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Matéria ;}EI&EFU(')NERACAO DE SEGURADOS. DESCARACTERIZACAO DE
A .

. Recorrente MUNICIPIO DE MONTES CLAROS - PREFEITURA MUNICIPAL
Recorrida SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA - SRF ~ -

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS I_’REVIDENCIARIAS
Periodo de apurag8o: 01/02/1999 a 31/12/2001

CONTRIBUINTES ~ INDIVIDUAIS. SEGURADO  EMPREGADO.
CARACTERIZACAO.

Uma vez caracterizados os pressupostos do segurado empregado, sdo devidas
as contribui¢Ges previdenciarias pertinentes a relacdo de emprego.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4° Cémara / 2* Turma Ordindria da Segunda
Se¢do de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do relator.

residente e Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado, Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira
(Convocado) e Nibia Moreira Barros Mazza (Suplente).



Relatdrio

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Previdencidria (DRP), Governador Valadares / MG, Decisdo-Notificagio
(DN) 11.424.4/0122/2006, fls. 0160 a 0166, que julgou procedente o langamento, efetuado por
descumprimento de obrigagdo tributéria legal principal, fl. 001.

Segundo a fiscalizag@o, de acordo com o Relatério Fiscal (RF), fls. 047 a
050, o langamento refere-se a contribuigSes destinadas 3 Seguridade Social, incidentes sobre a
remuneragdo paga a segurados conceituados como empregados, correspondentes a contribuicéo
dos empregados, da empresa, a contribui¢do para o financiamento dos beneficios concedidos
em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrentes dos riscos ambientais
do trabalho (GILRAT) e as contribuigdes devidas aos Terceiros.

Ainda segundo o RF, o langamento surge devido ao Fisco ter constatado que
os segurados contratados como contribuintes individuais preenchiam todas as condi¢Oes e
caracteristicas de segurado empregado, motivo de desconsiderar os vinculos pactuados ¢
efetuar os enquadramentos como segurados empregados.

Os motivos que ensejaram o langamento estdo descritos no RF e nos demais
anexos da NFLD.

Contra o langamento, a recorrente apresentou impugnagéo, fis. 0103 a 0122,
acompanhada de anexos.

A DRP analisou o langamento e a impugnagdo, julgando procedente o
lan¢amento, fls. 0127 a 0131,

Inconformada com a decisdo, a recorrente apresentou recurso voluntério, fls.
0135 a 0143, acompanhado de anexos.

A segunda Cémara de Julgamento (CAJ), do CRPS, analisou os autos e
anulou a deciséo, pela mesma néo ter enfrentado todos os argumentos da impugnante, fls. 0155
a 0158.

A DRP emitiu nova decisio € a recorrente ingressou com novo recurso, onde
alega, em sintese, fls. 0171 a 0187, que:

1. Ocorreu desrespeito & decisdo do CRPS, pois nfio foi realizada
pericia;

2. O INSS é incompetente para descaracterizar relagdes juridicas;

3. Nio foram -caracterizadas todos os requisitos do segurado
empregado;

4. A vista do exposto, pede a recorrente a decretagdo da nulidade da
nova decisdo, por falta de realizagio 'de pericia, como
determinado pelo CRPS, e, no mérito, pede a decisdo pela
improcedéncia do langamento,

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Marcelo Oliveira, Relator

Sendo tempestivo, CONHECO DO RECURSO e passo ao exame das
questdes preliminares.

DAS QUESTOES PRELIMINARES

Quanto as preliminares, a recorrente alega que ocorreu desrespeito a decisdo
do CRPS, pois nio foi realizada pericia, como determinado.

Nio hé razdo no argumento da recorrente. - T

O CRPS anulou a decisdio por ela nfo ter enfrentado o argumento da
necessidade de pericia.

Em seu julgamento o CRPS nfo determina a realizag@o de pericia.

Outra preliminar afirma que o INSS ¢ incompetente para descaracterizar
relagdes juridicas.

Primeiramente, esclarecemos a recorrente que o Fisco possui competéncia
para a desconsideragfo de pactos e caracterizagiio como segurado empregado.

Decreto 3.048/1999:

Art229. O Instituto Nacional do Seguro Social é o drgdo
competente para.

$285e o Auditor Fiscal da Previdéncia Social constatar gue o
segurado contratado como contribuinte individual, trabalhador
avulso, ou sob qualquer outra denominagdo, preenche as
condi¢les referidas no inciso I do caput do art. 9% deverd
desconsiderar ¢ vinculo pactuado e efetuar o enquadramento
como segurado empregado. (Redagdo dada pelo Decreto n®
3.265, de 29/11/99)

Em segundo lugar esclarecemos que ndo foram desprezadas situagdes
juridicas, mas foi feita, somente, no entender do Fisco, a correta caracterizag@io dos segurados,
como empregados.

Destarte, equivocado o argumento, pois a legislagio confere competéncia ao
Fisco.

Por todo o exposto, rejeito as preliminares e passo ac exame do mérito.




DO MERITO

Quanto a0 mérito a recorrente afirma que néo foram caracterizados todos os
requisitos do segurado empregado.

Na analise do RF verificamos que o Fisco toma o cuidado € demonstra todos
08 requisitos que caracterizam os segurados como empregados.

A recorrente poderia até ndo concordar com os argumentos do Fisco,
refutando-os, mas ndo ha raz8o em seu argumento de que o Fisco ndo se pronunciou sobre os
motivos — constantes da legislagio — que levaram a caracterizagio dos segurados como
empregados.

Portanto, ndo ha razdo no argumento.
CONCLUSAQ
Em razgo do exposto,

Voto por negar provimento ao recurso, nos termos do voto.

evereiro de 2010



