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TRIBUTO RECOLHIDO FORA DO PRAZO - DENUNCIA ESPONTANEA -
INEXIGIBILIDADE DA MULTA DE MORA - O Cédigo Tributario Nacional
ndo distingue entre multa punitiva e multa simplesmente moratéria; no
respectivo sistema, a multa moratdria constitui penalidade resultante de
infragdo legal. Considera-se espontanea a dentncia que precede o inicio de
agao fiscal, e eficaz quando acompanhada do recolhimento do tributo, na
forma prescrita em lei, se for o caso. Desta forma, o contribuinte que
denuncia espontaneamente ao fisco o seu débito fiscal em atraso,
recolhendo o montante devido com juros de mora, estd exonerado da multa
moratdria, nos termos do artigo 138, do Cédigo Tributario Nacional - CTN.

MULTA DE MORA - DENUNCIA ESPONTANCIA - ART. 138 DO CTN - O
recolhimento de multa de mora em denuncia espontidnea caracteriza
indébito, devendo, portanto, ser reconhecido o direito & sua restituigio.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

EUGENIO FREDERICO MACEDO PARIZZI.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e

voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Maria Helena

Cotta Cardozo (Relatora), Pedro Paulo Pereira Barbosa e Maria Beatriz Andrade de

Carvalho, que negavam provimento ao recurso. Designado para redigir o voto vencedor o

Conselheiro Nelson Mallmann.

ARIA HELENA COTTA CARDOZ
PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, MEIGAN SACK RODRIGUES, OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e
REMIS ALMEIDA ESTOL.);,l
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Recorrente . EUGENIO FREDERICO MACEDO PARIZZI

RELATORIO

DO PEDIDO DE RESTITUIGAO

Em 11/07/2001, o contribuinte acima identificado apresentou o Pedido de
Restituicao de fls. 01 a 05, no valor de R$ 7.458,37, mais acréscimos legais, relativo ao
pagamento da multa de mora incidente sobre o Imposto de Renda Pessoa Fisica dos
exercicios de 1995 a 1997, alegando o instituto da denuncia espontanea, com base em

jurisprudéncia dos Conselhos de Contribuintes.

O contribuinte protocolara, em 1999, documentos informando que
apresentara espontaneamente, naquele mesmo ano, a retificagdo das Declaragdes de
Ajuste Anual dos exercicios de 1995 a 1997, efetuando o recolhimento do IRPF apurado,
acrescido de juros de mora e multa de mora. Na oportunidade, foram formalizados os
processos n°s 10680.016514/99-04, 10680.017052/99-06 e 10680.017054/99-23.

Informa o requerente que os valores pagos foram imputados, restando saldo
a pagar ja liquidado, com todos os acréscimos, por meio dos processos 10680.005634/00-00
(exercicios de 1995 e 1996) e 10680.017316/99-78 (exercicio de 1997).

Ao final da petic&o, o interessado requer o deferimento do pleito, bem como
os beneficios do Estatuto do Idoso. ),\\
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DA DECISAQ DA DRF

Em 23/11/2004, a Delegacia da Receita Federal em Belo Horizonte/MG

indeferiu o pedido, por meio do Despacho de fls. 21 a 23.
DA MANIFESTAGCAO DE INCONFORMIDADE

Cientificado da decisdo da DRF em 09/12/2004 (fls. 28), o contribuinte
apresentou, em 21/12/2004, tempestivamente, a Manifestagdo de Inconformidade de fis. 24

a 26, reiterando os argumentos contidos no pedido inicial e acrescentando, em sintese:

- 0 art. 161 do CTN se refere exclusivamente a débitos nao pagos no
vencimento, cujo contribuinte ndo tenha optado pelo beneficio do art. 138 do mesmo

diploma legal;

- no mesmo sentido, o art. 61 da Lei n® 9.430, de 1996, ndo atinge os
optantes pelo beneficio do art. 138 do CTN, e lei ordindria nao revoga lei complementar, em
obediéncia ao principio da hierarquia das leis, conforme art. 148, inciso Ill, da Constituigao

Federal.
DO ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo Horizonte/MG
manteve a decisdo da DRF, por meio do Acérddo DRJ/BHE n° 7.915, de 25/02/2005 (fls. 31

a 37). \Q‘
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DO RECURSO AO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificado do acérddo de primeira instancia em 09/05/2005 (fls. 39), o
contribuinte apresentou, em 23/05/2005, tempestivamente, o recurso de fls. 40 a 46,
reiterando as razdes contidas na impugnagio e acrescentando, em sintese, que os julgados
do STJ, citados no acérdao recorrido, ndo formam jurisprudéncia, ja que ha decisbes em

contrario da mesma turma (cita ementas de acérdaos exarados em 1999 e 2000).

O processo foi distribuido a esta Conselheira em 09/11/2005, numerado ate

as fls. 48, que trata do envio dos autos a este Colegiado.

E o Relatério. j—w\
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VOTO VENCIDO
Conselheira MARIA HELENA COTTA CARDOZO, Relatora

O recurso é tempestivo e atende as demais condigdes de admissibilidade,

portanto merece ser conhecido.

Trata o presente processo, de pedido de restituicdo de multa de mora
incidente sobre o Imposto de Renda Pessoa Fisica dos exercicios de 1995 a 1997, tendo em
vista a apresentacio de declaragdes retificadoras e respectivos pagamentos em 1999 (fls.

06 a 11).

O contribuinte alega encontrar-se albergado pelo instituto da dendncia
espontanea, previsto no art. 138 do Coédigo Tributario Nacional, citando em seu favor
jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes e Camara Superior de Recursos Fiscais, bem

como do Superior Tribunal de Justica.

O dispositivo legal invocado, encartado na Secdo IV, do Cdédigo Tributario

Nacional, assim dispde:

“SECAO IV
Responsabilidade por Infragdes
Art. 138. A responsabilidade é excluida pela denincia espontdnea da

infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos
juros de mora, ou do depédsito da importancia arbitrada pela autoridade ))-L
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administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragao.

Paragrafo tnico. Nao se considera espontdnea a denincia apresentada
apos o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizacao, relacionados com a infragdo.”

Conforme interpretagdo  sistematica da Lei Complementar, a
responsabilidade que é excluida pela denlncia espontanea & a ‘responsabilidade por
infragBes” - como esta a indicar o titulo da segédo onde se insere o art. 138 - assim entendida
a multa punitiva, de oficio, 0 que se harmoniza perfeitamente com o arrependimento eficaz,

transposto do Direito Penal para o Direito Tributério.

Assim, ndo ha que se falar em dispensa da multa de mora, o que &
confirmado pelo art. 161 do CTN, a seguir transcrito:

“Art. 161. O crédito nao integralmente pago no vencimento € acrescido de
juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, sem prejuizo da
imposigio das penalidades cabiveis e da aplicagéo de quaisquer medidas
de garantia previstas nesta Lei ou em lei tributaria.” (grifei)

O instituto ora tratado tem como fundamento o incentivo & denuncia
espontdnea de infragdes, dispensando o contribuinte apenas da multa de oficio. Tal
beneficio ndo pode ser entendido como uma vantagem concedida aos que ocultam a
ocorréncia do fato gerador, em relagdo aqueles que declaram os débitos e, por simples
inadimpléncia, recolhem seus tributos com atraso. Ora, se o simples inadimplemento néo
dispensa a multa de mora, por que o atraso na revelagdo da ocorréncia do fato gerador a

dispensaria?

Com efeito, o Superior Tribunal de Justi¢a ja reviu o posicionamento adotado
nos julgados colacionados pelo contribuinte {(exarados em 1999/2000), entendendo que, no
caso dos tributos sujeitos ao langamento por homologagao, néo cabe o instituto da denuncia rd.
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espontanea, quando declarados e recolhidos em atraso. £ o que demonstra a recentissima
jurisprudéncia citada no acdrdao recorrido (exarada em 2004), acrescentando-se ementa de
acérdio ja de 2005:

“TRIBUTARIO. ICMS. IMPOSTOS SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. RECOLHIMENTO COM ATRASO. DENUNCIA
ESPONTANEA. NAO-CABIMENTO. MULTA MORATORIA.

1. Nas hipéteses em que ¢ contribuinte declara e recolthe com atraso tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, nac se aplica o beneficio da
dendncia espontanea e, por conseguinte, ndo se exclui a multa moratéria.

2. Recurso especial ndo-provido. (Recurso Especial 251.290/SP, DJ de
14/11/2005)

Da mesma forma, a Camara Superior de Recursos Fiscais vem seguindo o
entendimento do STJ:

“COFINS - DENUNCIA ESPONTANEA E MULTA DE MORA. E
perfeitamente legal a imposigdo de multa moratéria aqueles que, mesmo
espontaneamente, paguem seus tributos apds transcurso do prazo de
vencimento. A quitagdo intempestiva sem a multa de mora implica em
langamento de oficic nos termos do art. 144, 1, § 1°, ll, da Lei n® 9.430, de 27
de dezembro de 1996.

Recurso provido.” {Acérdao CSRF/02-01.836, de 25/01/2005)
Quanto ao entendimento de que a aplicagdo do art. 61 da Lei 9.430, de
1996, deveria ser afastada, em fungdo do art. 138 do CTN, tal atitude caracteriza juizo de

inconstitucionalidade de segundo grau, o que é vedado ao Julgador Administrativo. Confira-
se julgados da Camara Superior de Recursos Fiscais, a respeito desta mesma matéria:

“INCONSTITUCIONALIDADE - Os 6rgios de julgamento administrativo
nio podem negar vigéncia a lei ordinaria sob alegagio de conflito com ?&
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o CTN, vez que se trata de juizo de inconstitucionalidade de segundo
grau.

DENUNCIA ESPONTANEA. MULTA DE MORA - E cabivel a exigéncia da
multa de mora quando ocorre recolhimento extemporéaneo de tributo.

MULTA [SOLADA - O recothimento extemporaneo do tributo sem o
acréscimo da multa de mora rende ensejo ao langamento da multa isolada.

Recurso Especial da Fazenda Nacional provido.” (grifei) (Acérdao CSRF 02-
01.794, de 24/01/2005)

Até mesmo o STJ - Superior Tribunal de Justica tem declinado da

competéncia para promover juizo desse tipo, envolvendo a contraposi¢ao de lei ordinaria ao

CTN, conforme se depreende da ementa abaixo:

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DESAPROPRIAGAO. JUROS
MORATORIOS E COMPENSATORIOS. CONFRONTO ENTRE A LEI
7.713/88 E O ART. 43 DO CTN. MATERIA DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. A andlise da conformidade de leli ordinaria em face de Ilei
complementar é matéria de natureza constitucional, Insuscetivel de
apreclacdo em sede de recurso especial. Precedentes da Primeira
Turma: AGRESP 591.449/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
10/05/2004; REsp 381.406/PR, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
16/02/2004; EAARES 261.925/RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
DJ 15/12/2003.

2. Se o CTN dispde que renda constitui-se em todo acréscimo patrimonial,
afirmar-se que a parcela de juros compensatorios e moratorios de
indenizagado percebida em decorréncia de desapropriacdo deve ser incluida
na base de calculo do imposto de renda, € o mesmo que afirmar que a
mencionada verba constitui renda, nos moldes exigidos pela Carta Magna,
para fins de tributagdo. Em outras palavras, € aferir a observancia do proprio
comando insculpido na Lei Maior, tarefa reservada constitucionaimente ao
Colendo Supremo Tribunal Federal. (EGL
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3. Recurso especial ndo conhecido.” (grifei)

Diante do exposto, estando correta a decisdo de primeira instancia, NEGO

provimento ao recurso.

Sala das Sessodes - DF, em 08 de dezembro de 2005

ARIA HELENA COTTA CARDOZ
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VOTOVENCEDOR

Conselheiro NELSON MALLMANN, Redator-designado

Com a devida vénia da nobre relatora da matéria, Conselheira Maria Helena
Cotta Cardozo, permito-me divergir de seu voto.

A Conselheira Relatora defende a tese de que o instituto da dendncia
espontanea tem como fundamento o incentivo & denudncia espontinea de infragdes,
dispensando o contribuinte apenas da multa de oficio e que tal beneficio ndo pode ser
entendido como uma vantagem concedida aos que ocultam a ocorréncia do fato gerador, em
relagdo aqueles que declaram os débitos e, por simples inadimpléncia, recolhem seus
tributos com atraso.

Ora, a inaplicabilidade de multa de mora estda amparada no argumento
chave de que a mesma ndo pode ser exigida porque padece de vicio de ilegalidade, uma
vez que a denuncia espontanea € um beneficio legal outorgado pelo legislador tributario,
voltado a exclusdo da responsabilidade por infragdo, e a interpretagdo do artigo 138 do
Caodigo Tributario Nacional € muito clara e dela nao podem restar davidas, ou seja, que a lei
determina a exclusdo da responsabilidade com o pagamento do tributo devido e dos juros de
mora, ndo havendo penalidade imputada ac contribuinte, além dos juros de mora, se houver
espontaneidade de sua parte ao denunciar a infragdo cometida.

De nossa parte, ndo duvidando da dificuldade que o assunto oferta,
entendemos que seja incontestavel que o instituto da denuncia espontdnea é uma
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oportunidade que a lei concede aos devedores de tributos para regularizarem sua situagéo,
facilitando o trabalho da fiscalizagao.

Diz o Cédigo Tributario Nacional, em seu Capitulo de Responsabilidade

Tributaria:

“Art. 138 - A responsabilidade é excluida pela denincia espontinea da
infrag&o, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos
juros de mora, ou do depdsito da importancia arbitrada pela autoridade
administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragéo.

Paragrafo unico - Nao se considera espontanea a denincia apresentada
apbés o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizag&o, relacionados com a infragdo.”

Da exegese do mandamento acima, verifica-se que tal dispositivo
pertencente ao Cddigo Tributario Nacional, que traga normas ou diretrizes a lei ordinaria,
prevé e estimula a denlncia espontdnea pelo infrator, dispensando-o da penalidade
estabelecida em lei.

N&o ha duvidas, no caso concreto, que o recorrente recolheu o tributo com
atraso, porém antes de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizagéo
relacionada com a infragdo, muito menos era tributo de conhecimento da autoridade
tributéria, ou seja, tributo sujeito a homologagao.

E conclusivo que a razio estad com o recorrente, j& que no nosso sistema
tributario tem o principio da legalidade como elemento fundamental para que flore o fato
gerador de uma obrigagao tributaria, ou seja, ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de
fazer alguma coisa senao em virtude de lei.

"
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Seria por demais mencionar, que a Lei Complementar n3o pode ser
conflitada ou contraditada por legislagdo ordinaria. E que, ante o principio da reserva legal
(CTN, art. 97), e o pressuposto da estrita legalidade, insito em qualquer processo de
determinagdo e exigéncia de crédito tributario em favor da Fazenda Nacional, insustentavel
o procedimento administrativo que, ao arrepic do objetivo, finalidade e alcance de dispositivo
legal, imponha ou venha impor exagao.

Sob pena de afronta aos principios de hermenéutica legal que veda no
intérprete  distinguir onde o legislador ndo distingue, a auto dendncia exclui a
responsabilidade da infragdo cometida.

S6 posso concordar no sentido que a interpretagdo do dispositivo em
questao é muito clara e dela ndo podem restar dividas. A lei determina a exclusdo da
responsabilidade com o pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou seja, ndo
haverd penalidade imputada ao contribuinte, além dos juros de mora, se houver
espontaneidade de sua parte ao denunciar a infragdo cometida, j&@ que sofrer uma
penalidade significa a responsabilizagdo do faltoso pela infragdo cometida e se o artigo 138
do CTN exclui a responsabilidade daquele que auto dentncia uma infragao fiscal, logo nao
podera o infrator confesso sofrer uma penalidade.

Ora, o art. 138 do CTN limita a responsabilidade nos casos de dendncia
espontdnea apenas para o pagamento do tributo devido e dos juros de mora, é de se ter
desde logo como revogado qualquer dispositivo de lei que, a data da vigéncia do Cddigo
Tributario Nacional, diferentemente dispusesse para exigir também a multa de mora, j& que
quando o contribuinte procura a reparticdo antes de qualquer procedimento fiscal para sanar
uma irregularidade que confessadamente praticou, no fundo presta um importante servigo
ao fisco ja que, nesta hipotese, ndo ha necessidade de nenhuma agéo fiscal para o
recebimento do crédito tributario.

/'_l 3
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Diante disto, os Ministros Membros do Superior Tribunal de Justica, vém
decidindo sistematicamente que a denlncia espontinea exclui a aplicagdo da multa
moratoria, conforme se verifica nos julgados abaixo:

“TRIBUTARIO. ICM. DENUNCIA ESPONTANEA. INEXIGIBILIDADE DA
MULTA DE MORA. Na forma da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga, a denuncia espontanea exclui a aplicagdo da muita moratéria (CTN,
138), mesmo em se tratando de imposto sujeito a langamento por
homologagdo. Recurso especial ndo conhecido.” (Recurso Especial n®
172.816, de 25/08/98, que deu origem ao Acordao n2. 98/0030969).

“TRIBUTARIO. ICM. DENUNCIA ESPONTANEA. INEXIGIBILIDADE DA
MULTA DE MORA. O Cdadigo Tributario Nacional néo distingue entre multa
punitiva € mora simplesmente moratéria; no respectivo sistema, a multa
moratéria constitui penalidade resultante de infragdo legal, sendo inexigivel
no caso de denuncia espontédnea, por forga do artigo 138, mesmo em se
tratando de imposto sujeito a langamento por homologagdao. Recurso
Especial conhecido e provido.” (STJ, Segunda Turma , RE n?, 169.977, DJU
de 04/08/1998).

‘TRIBUTAR[O. IRPJ. ATRASO DA DECLARACAO. DENUNCIA
ESPONTANEA. MULTA MORATORIA. DESCABIMENTO. ART. 138-CTN.
PRECEDENTES.

1. O art. 138-CTN afasta a responsabilidade do contribuinte quando
denunciada, espontaneamente, a infragao antes de qualquer procedimento
administrativo do Fisco, sendo incabivel a aplicagdo da denominada “muita
moratéria.”

2 — Recurso Especial conhecido, porém, improvido.” (STJ, Segunda Turma,
Resp n2. 208.101, DJU de 21/08/2001).

Esse entendimento consolidado do mais alto érgdo do Poder Judiciario, na
matéria, estabelecendo que a denuncia espontdnea exclui a aplicagdo da multa moratéria
nos casos de recolhimento de tributos ou contribuigdes fora do prazo, porém antes do inicio
do procedimento fiscal, importa em reconhecer que os langamentos de constituicdo de

/"7
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créditos tributdrios decorrentes de multa moratdria nao poderiam ser exigidos, ja que o valor
juridico desse ato é desprovido de qualquer eficdcia no pleno de direito.

Ora, se varias agdes foram propostas por contribuintes contra a Fazenda
Nacional, objetivando a exclusao da muita moratéria em pagamentos ou recolhimentos fora
do prazo e o Superior Tribunal de Justiga declarou a nao procedéncia dos processos
instaurados pela Secretaria da Receita Federal, 6rgdo responsavel pela constituigdo dos
créditos tributarios, através do langamento, tal declaragdo passa imediatamente a ter
validade para todos os cidaddos, por se tratar de decisao final, irrecorrivel e imutavel, ou
seja, estas decisbes sdo insusceptiveis de alteragdo, uma vez que ndo cabem embargos
infringentes, porque nao sao julgados proferidos em apelagdo ou em agao resciséria, nem
embargos de divergéncia, ja que as Turmas do Superior Tribunal de Justica ndo divergem

entre si nesta matéria.

Assim, ndo ha davida que a¢des que versem sobre 0 mesmo tema, a
decisdo do Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal sera a mesma.

Ja ndo ha mais como se manter tal énus para o contribuinte, primeiro porque
as Cortes Maximas ja se pronunciaram pela inaplicabilidade da multa moratéria no caso de
dentncia espontanea, de outro lado & prépria Camara Superior de Recursos Fiscais vem,
de longa data, acolhendo a tese da denuncia espontinea, ou seja, o débito em atraso,
acompanhado do pagamento do imposto corrigido e dos juros moratdrios, nos termos do art.
138 do CTN, ilide a exigéncia da multa moratéria, conforme se verifica no julgado abaixo
transcrito:

“DENUNCIA ESPONTANEA DA INFRAGAO - MULTA DE MORA -
INAPLICABILIDADE - Denunciado espontaneamente ao Fisco ©
descumprimento de uma obrigagdo tributaria acesséria, descabe, nos
termos do Artigo 138 do CTN, a exigéncia da multa de mora prevista na
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legislagao tributaria. Recurso do Procurador negado.” (Acérddo nc.

CSRF/02-0.379, DJU de 16/07/97).

Da mesma forma, é a jurisprudéncia nas Camaras do Primeiro Conselho de
Contribuintes, conforme os julgados abaixo transcritos:

“RPJ — DENUNCIA ESPONTANEA — ATRASO NO PAGAMENTO DE
TRIBUTO — DISPENSA DA MULTA DE MORA - O disposto no art. 138 do
Codigo Tributario Nacional concede o perdao da multa de mora ao
contribuinte que, antes de iniciada a agdo fiscal, informa seu atraso e
recolhe o tributo. (Acérdao n®. 108-06.187, de 20 de outubro de 2000).

DENUNCIA ESPONTANEA - MULTA DE MORA POR ATRASO NO
PAGAMENTO DE IMPOSTO — Segundo as diretrizes estabelecidas no
artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional sobre o instituto da denuncia
espontanea, 0 pagamento de imposto ou diferenga de imposto devido, antes
do inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizag&o,
relacionados com a infragdo, exclui a aplicagdo de penalidade,
compreendida nesse conceito genérico a multa de mora. (Acérdao n. 107-
05.296, de 23 de setembro de 1998).
Do exposto, observa-se que ndo s6 na esfera judicial foi acolhida a tese da
inaplicabilidade da muita moratdria, mas também ja na prépria esfera administrativa, o que,
inclusive, redunda em economia processual, pois evita o recurso dos contribuintes ao

Judiciario para haver seus direitos.

As citadas decisdes do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, interpretou, em carater definitivo, a legislagao vigente sobre a matéria de que trata
da inaplicabilidade da multa moratéria em casos de denuncia espontidnea, de modo que,
adotar a decisdo antes referida, nao caracteriza a extensao dos efeitos da mesma contrarios
4 orientacdo estabelecida pela administragdo a que se refere o art. 12 do Decreto n®.
73.529/74. Adotar a decisdo do STJ, significa, apenas, interpretar a lei na conformidade da
interpretagdo dada pelo mais alto tribunal do Pais.
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Por outro lado, concordo com a nobre relatora que o Superior Tribunal de
Justica ja reviu o posicionamento quando tratar de tributos sujeitos ao langamento por
homologacgao.

Entretanto, ndo € a situagdo dos autos, ja que no caso presente a discussao
abrange tributo que nao estava declarado, ou seja, o contribuinte verificou que tinha omitido
rendimentos em suas declaragdes, ofereceu a tributagdo e recolheu com atraso.

Entendo, que a situagdo dos autos, é diferente da situa¢do de quando o
contribuinte declara tributo em DCTF ou mesmo DIRPF e recolhe 0 mesmo fora do prazo
previsto na legislagdo de regéncia, deixando de incluir no recolhimento os acréscimos legais,
principalmente, a multa de mora pelo atraso do recolhimento do principal.

Ora, neste caso ndo existe denuncia espontinea de infragdo, ou seja,
denunciar uma infragdo da qual o fisco ja tinha conhecimento, no caso em questao o tributo
recolhido ndo era de conhecimento da autoridade tributédria porque nido estava informada
DIRPF original.

Assim, concordo com a nobre relatora que nos casos de tributos sujeitos a
homologagao, ja informados a autoridade tributaria, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica tem se pacificado nesta linha de pensamento, ou seja, os Ministros desta Corte tem
entendido que o atraso no recolhimento de tributo sujeito a langamento por homologagao
exclui o beneficio da dendncia espontanea e atrai a incidéncia da multa moratéria, conforme
é possivel se constatar nos julgados abaixo:

“TRIBUTARIO — ART. 138 DO CTN — TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO
POR HOMOLOGACAO RECOLHIDO COM ATRASO - DENUNCIA
ESPONTANEA - NAO-CARACTERIZAGAO - INCIDENCIA DA MULTA
MORATORIA,
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1. Em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagao,
declarado pelo contribuinte e recolhido com atraso, descabe o beneficio da
denuncia espontanea, sendo legitima a cobranga de multa moratéria.

2. Precedentes da primeira e Segunda Turmas desta Corte. (Resp
708676/PR — Recurso Especial 2004/0173379-6 - Segunda Turma)”

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
LITIGANCIA DE MA-FE DA FAZENDA NACIONAL. QUESTAO NOVA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NESTE MOMENTO PROCESSUAL.
DECISAO AGRAVADA PROFERIDA COM OBSERVANCIA AOS LIMITES
DO PEDIDO RECURSAL. ARTIGO 138 DO CTN. TRIBUTO SUJEITO A
LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO, DCECLARADO E RECOLHIDO
COM ATRASO PELO CONTRIBUINTWE. DENUNCIA ESPONTANEA.
NAO-CARACTERIZAGAO. INCIDENCIA DE MULTA MORATORIA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. No tocante a necessidade de se condenar a ora agravada por litigancia de
ma-fé, verifica-se que a argumentagdo esposada é nova, nao tendo sido
anteriormente suscitada nas contra-razdes de recurso especial, nem
debatida na decisdo agravada, 0 que torna inviavel a sua andlise neste
momento processual.

2. O objeto do recurso especial apresentado pela Fazenda Nacional era a
declaracao de que nao se aplica, ao caso dos autos, o beneficio da
denuncia espontanea, sendo devida a multa moratéria, em razdo de se tratar
de tributo sujeito a langamento por homologagcdo. E com base nessa
reivindicagao foi exarada o decisum impugnado, nao havendo que se falar
em nao-observancia aos limites do pedido.

3. Nao obstante existam decisbes que adotam a tese exposta pela
recorrente, esta relatora se filia & corrente majoritaria deste Tribunal Superior
que vem decidindo pela impossibilidade da aplicagdo dos beneficios da
dendncia espontanea, prevista no artigo 138 do CTN, quando se tratar de
tributos sujeitos a langamento por homologagdo, declarados pelo
contribuinte e recolhidos com atraso, sendo devida, nesses casos, a multa
moratdria. (AgRg no Resp 621186/SC — Agravo Regimental no Recurso
Especial 2003/0219433-7 ~ Primeira Turma)”
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Entretanto, ndo é o caso em analise, que trata de tributo ndo informado
previamente. Assim, no meu entendimento, € conclusivo que a razao estd com o recorrente,
ja que no nosso sistema tributario tem o principio da legalidade como elemento fundamental
para que flore o fato gerador de uma obrigagao tributéria, ou seja, ninguém sera obrigado a
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei. E no caso em questdo a
legislaca@o tributaria n&o contempla o infrator pelo recothimentc em atraso com a multa de
mora prevista no artigo 61 da Lei n? 9.430, de 1996.

SO posso concordar no sentido que a interpretagdo do dispositivo em
questac € muito clara e dela nao podem restar duvidas. A lei determina nestes casos que o
pagamento do tributo deve estar acompanhado dos juros de mora, sendo aplicavel ¢

instituto da denuncia espontanea prevista no art. 138 do CTN.

Desta forma, o recolhimento de multa de mora em dentncia espontianea
caracteriza indébito, devendo, portanto, ser reconhecido o direito de sua restituigéo.

A vista do exposto e por ser de justica meu voto é no sentido de DAR
provimento ao recurso voluntario para reconhecer o direito a restituigdo do valor recolhido a
titulo de multa de mora, cujo montante a ser restituido serd calculado pela autoridade
executora do presente acérdao.

Sala das Sessodes - DF, 08 de dezembro de 2005
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