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Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S.A. — USIMINAS.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Renato Scalco Isquierdo e Otacilio Dantas Cartaxo, que admitiam o prazo
decadencial de 10 anos. A Conselheira Maria Cristina Roza da Costa declarou-se impedida de
votar.

Sala das Sessdes, em 21 de agosto de 2002.

Otacilio
Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antdnio Augusto Borges Torres,
Lina Maria Vieira, Maria Teresa Martinez Lopez e Adriene Maria de Miranda (Suplente).
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Francisco Mauricio R. de Albuquerque.
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RELATORIO

Trata-se de langamento de Contribuigdo para o PIS, mantido pela Primeira
Instincia, cuja decisdo foi ementada da seguinte forma (fl. 283):

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 31/01/1992 a 30/09/1995

Ementa: a Lei n° 7.601/88 revogou o pardagrafo imico do art. 6° da L.C. n°
7/70: ndo sobreviveu portanto, a partir dai, o prazo de seis meses, entre o fato

gerador e o pagamento da contribui¢do, como originalmente determinara o
referido dispositivo.

LANCAMENTO PROCEDENTE”.

Em seu recurso (fls. 299 a 309) a contribuinte defende a tese de que o
faturamento do sexto més anterior corresponde a base de calculo da contribuigdo e diz, ainda,
que ha uma decadéncia parcial e que postula judicialmente um indébito relativo a corregdo
monetaria do PIS, recolhida indevidamente.

Ao final pede a suspensdo do processo até que se fixe o entendimento do STJ,
ou que seja dado provimento ao recurso.

O processo sublu a esta Instncia apos terem sido arrolados bens necessarios ao
seguimento do recurso.

E a sintese do necessario.

E o relatério. y
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MAURO WASILEWSKI

Com referéncia ao processo judicial, relativo a repeti¢do de indébito, o mesmo
ndo se comunica com os periodos do crédito tributario em questdo, vez que, obviamente, nao se
refere a corregdo monetaria indevidamente aplicada e recolhida pelo proprio contribuinte ao
Erario.

Depreende-se, pois, que a meng3o € a juntada de copias de partes do indigitado

processo judicial, nestes autos, visa apenas sustentar a tese da semestralidade relativa a base de
célculo e a desnecessidade de corrigi-la até a data do recolhimento.

Quanto ao fato gerador, cuja base de calculo era o faturamento do sexto més
anterior (LC n°® 7/70, art. 6°), entendido, incorretamente, pelo Fisco e pela autoridade julgadora a
quo como prazo de recolhimento (e, assim, sujeito a corregdo monetaria), a atual tendéncia
jurisprudencial deste Eg. Colegiado esta consentanea com o voto da Ministra Eliana Calmon, do
STJ, no Acorddo do RESP n° 144.708/RS.

Em face disso, o entendimento assente é no sentido de que “corrigir-se a base
de calculo do PIS ¢ pratica que ndo se alinha & previsdo de lei e a posi¢do da jurisprudéncia”
(TSJ], RESP n® 144.708/RS).

Portanto, em sendo assim, € insubsistente o langamento mantido pela decisdo

recorrida, eis que adotou a semestralidade como prazo de recolhimento e nido como base de
calculo.

Por outro lado, sendo definitivamente indevido o crédito tributario, em face das
razdes de merito, entendo prejudicada a analise de outros aspectos mencionados na pega recursal,
posto que objetivam o mesmo fim, qual seja, a insubsisténcia da decisdo recorrida.

Diante do exposto e adotando o entendimento superior, administrativo e
judicial, sobre a base de calculo da contribuigdo, conhego do recurso e dou-lhe provimento.,

Sala das Sessdes, em agosto de 2002,



