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PRODUGAQO EM CURTO PRAZO - _Qualquer que seja o prazo de vigéncia
do contrato, quando a construgdo por empreitada ou cada unidade dos bens
ou servigos deva ser produzido em prazo igual ou inferior a doze meses, a
prego unitario de quantidade, o resultado deverd ser apurado quando
completada a execugéo de cada unidade, tenha ou ndo sido faturada. (IN
SRF n° 021, de 13/03/79).

ARRENDAMENTO MERCANTIL. - A concentragdo da maior parte dos
pagamentos nas primeiras prestagdes, descaracteriza o contrato de
arrendamento mercantil,

DESPESAS COM BRINDES. - As despesas com a aquisicdo de brindes, s6
sdo admitidas como operacionais, quando correspondam a objetos de
diminuto ou nenhum valor comercial, e sejam correlatos com a atividade
desenvolvida pela empresa.

BENS IMOBILIZAVEIS. - As partes e pegas, quando provocarem aumento
de vida util do bem a que forem incorporadas, por prazo superior a um ano,
devem ser imobilizadas, para posterior depreciago.

PASSIVO FICTICIQ. - A manutengdo no passivo, de obrigagBes ja pagas,
constitut omissao de receitas, sendo irrelevante a existéncia de saldo de
caixa quando do balango de encerramento do periodo base.

T.R.D. - TAXA REFERENCIAL DIARIA - - Inexigivel a TRD, como taxa de
juros, no periodo anterior a agosto de 1991, quando o juro iegal era de 1%
ao més calendario ou fragdo (Acérddo CSRF n.° 01.1.773/94).

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CONSITA — CONSTRUGCOES E COMERCIO ITABIRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da
base de calculo da exigéncia as parcelas de Cz$ 12.146,53, Cz$ 2.131.668,31, e Cz$
277.372.957,47, nos exercicios financeiros de 1987, 1988 e 1989, respectivamente, bem
como para afastar da exigéncia 0 encargo da TRD relativo ao periodo de fevereiro a julho de

1991, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
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Conselheiros Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro e Ivo de Lima Barboza, que
excluiam, ainda, as parcelas relativas as despesas com brindes.

VERINALDO HE UE DA SILVA
PRESIDENTE

NILTON PE
RELATOR

FORMALIZADO EM:  », »y \i 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE CARLOS
PASSUELLO, LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA, ALBERTO ZOUVI (Supiente
convocado) e AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO.
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Recurso n.°. :107.934
Recorrente - CONSITA - CONSTRUCOES E COMERCIO ITABIRA LTDA.

RELATORIO

O presente processo ja foi anteriormente, em sesséo de 18 de setembro de
1996, submetido a apreciagdo por esta mesma Cémara quando, por unanimidade de votos,
através da Resolugdo n © 105-0.934 (fls. 596/613), o julgamento do recurso voluntario foi
convertido em diligéncia.

Transcrevo a seguir, o relatério entdo apresentado:

“A empresa CONSITA - CONSTRUCOES E COMERCIO ITABIRA LTDA.,
inscrita no Cadastro Geral de Contnbuintes do Ministério da Fazenda sob n°
16.565.111/0001-85, teve contra si lavrado Auto de Infragdo, do qual tomou ciéncia em
19/09/91.

O periodo fiscalizado compreendeu 0s exercicios de 1986 a 1989, periodos-
base de 01/01/86 a 30/06/86; 01/07/86 a 31/12/86; 01/01/87 a 31/12/87; e 01/01/88 a
31/12/88, respectivamente, tendo sido apuradas diversas irregularidades, descritas nos
quadros demonstrativos n® 01 e 02 (fls. 10/17), que originaram um crédito tributdrio de
Cr$:89.137.996,66, mais os acréscimos legais, conforme Auto de Infragdo e anexos, fis. 05 a
09.

No perlodo legal, a fiscalizada solicitou e the foi concedido (fl. 252),
prorrogacéo de prazo de 15 (quinze) dias, para apresentag¢éo da impugnagéo.

Em 01/11/91, apresenta impugnagédo (fis. 255/264), firnada por seu
procurador, onde anexa procurag8o; copias de notas fiscais; DIRPY; copias de fichas razéo;
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demonsltrativos; memérias de célculo; cépias de recibos e atas (fls. 265/494), que enumera
como documentos de n°s. 001 a 229.

Inicialmente elabora um quadro sindptico do Auto de Infragdo, constatando
que os itens “Brindes” e “Imobilizagbes Langadas em Custos”, sdo relativos ao exercicio
seguinte ao considerado pela fiscalizacd0. A seguir, aponta mais trés erros que teriam sido
cometidos pelas autuantes: 19) utilizagdo da TRD de 17/09, no valor de Cr$:3,3822, em vez
de Cr§:2,0140; 2% nédo exclusdo da Contribui¢do Social sobre o lucro das respectivas bases
de célculo das exigéncias, e 3% ndo compensagdo do reflexo no Patriménio Liquido em
1989, gerado pela tributagdo das antecipagbes das receitas, sobre as quais se exigiu 0
imposto postergado, no ano-base de 71988.

Contesta os demais itens do langamento.

Solicitadas a proceder a Informagdo Fiscal (fl. 495), as auditoras autuante
favram, "Termo Complementar ao Auto de Infragdo lavrado em 19/09/91" (fis. 498/513), onde
transferem a tributagdo dos “Brindes”, e das “‘Imobilizagbes Contabilizadas Indevidamente
como Despesas” do exercicio de 1987 para 1988, e também retificam os valores da TRD.

Pelo Auto de Infragdo retificado, o crédito tributario original é reduzido para
Cr$:23.452.048,77, mais os acréscimos legais, tendo o contribuinte tomado ciéncia do
mesmo na data de sua lavratura, ou seja, em 07/01/92, sendo concedido ao contribuinte,
novo prazo para a apresentagdo de impugnagéo.

As infragBes apuradas e descritas no Quadro Demonstrativo n® 01 foram as

seguintes:

1 - POSTERGACAO DE IMPOSTO DE RENDA.

Decorrente da contabilizagéo da receita de stagdo de servicos com

inobservéncia do regime de cormpeténcia.
\
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Exercicio 1989 - periodo-base 1988. Cz3:241.146.094,53
2 - DESPESAS NAO DEDUTIVEIS:

21 - PRESTACOES PAGAS A TITULO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL;

Séo indedutiveis as parcelas relativas as prestagbes pagas a titulo de
arrendamento mercantil de bens, quando tais parcelas séo flagrantemente desproporcionais
ao tempo do contrato, compreendendo quase a totalidade dos encargos nos 12 primeiros
meses (99,72% e 99,18%), sendo insignificantes no prazo restante do contrato.

Exercicio 1986 - periodo-base 01/01/36 a 30/06/86. Cz$.647.647,71
Exercicio 1987 - periodo-base 01/07/86 a 31/12/86. Cz$: 80.658,12
2.2 - BRINDES;
Valores apropriados a titulo de despesas com brindes, de considerégvel valor
comercial, considerados pela fiscalizagéo como liberalidade da empresa e que n&o poderiam
ter afetado o lucro tributével.

Exercicio 1988 - periodo-base 1987. Cz3:424.973,00

2.3 - IMOBILIZACOES CONTABILIZADAS INDEVIDAMENTE COMO
CUSTOS;

Apropriagdo indevida pela empresa a titulo de custos, de valores
despendidos na aquisic8o de 3 motores, sendo que ltais valores,deveriam ter sido ativados
para futuras depreciacgfes.
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Exercicio 1988 - periodo-base 1987, Cz$:1.235.145,82

2.4 - EXCESSO DE DESPESAS DE CORRECAO MONETARIA DE
EMPRESTIMOS ENTRE COLIGADAS;

Decorrente do langamento como despesas do exercicio, da comregdo
monetana a maior calculada sobre o saldo credor de empréstimos entre as coligadas,
Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba e Construtora Barbosa
Junqueira Ltda.

Exercicio 1988 - periodo-base 1987-Construtora Barbosa Junqueira Litda.

Valor langado p/ empresa Cz§:1.442.113,94
Valor apurado p/ffiscalizag&o Cz$: 886.401,69
Excesso de despesa verificada Cz$: 555.712,25

Exercicio 1989 - perfodo-base 1988-Construtora Barbosa Jungueira Ltda,

Valor langado p/empresa Cz$:5.239.001,39
Valor apurado pAiscalizagdo Cz$:2.156.991,40
Excesso de despesa verificado Cz$:3.082.009,99

Exercicio 1989 - perfodo-base 1988 - Codaiba - Cia._de Desenvolvimento
Agro Industrial_da Jalba.

Valor langado p/empresa Cz3:16.896.318,22
Valor apurado pfliscalizacao Cz$: 5213.837,86
Excesso de despesa verificado Cz$:11.682.480,36

3 - OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL :

3.1 - PASSIVO FICTICIO;

e
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Caracterizada pela manutencdo da conta “Fornecedores” em 31/12/86 de
obrigacbes j& quitadas e/ou pela ndo comprovagdo de parte do saldo da conta.

Exercicio 1987 - periodo-base 01/07/86 a 31/12/86. Cz3:152.531,94

3.2 - FALTA DE CORRECAO MONETARIA SOBRE SALDO DEVEDOR
DE EMPRESTIMOS ENTRE COLIGADAS;

3.2.1 - Decorrente da falta de corre¢do monetaria calculada sobre o saldo
devedor dos valores emprestados pela empresa & coligada - Codaiba - Cia. de
Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba, sob o titulo de ‘Adiantamento p/Aumento de
Capital em Controlada” - Conta n® 112.21.0000-9, n8o considerados pela fiscalizagdo sob o
mesmo titulo, e sim como empréstimos, face aos recebimentos havidos.

Exercicio 1986 - periodo-base 01/01/86 a 30/06/86. Cz$:311.292,30

Exercicio 1987 - perfodo-base 01/07/86 a 31/12/86. Cz$: 91.459,24

Exercicio 1988 - periodo-base 1987. Cz$:255.282,87

3.2.2 - Decorrente da falta de corregdo monetéria calculada sobre o saldo
devedor dos valores emprestados pela empresa & coligada - Codalba - Cia. de
Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba, sob o titulo de “Débitos de Empresas Ligadas” e
“Créditos de Empresas Ligadas” - Contas n®s. 112.10.0000-1 e 211.05.0002-4.

Exercicio 1989 - periodo-base 1988 Cz$:19.261.498,39

3.2.3 - Decorrente da falta de correg8o monetéria calculada sobre o saldo

devedor dos valores emprestados pela empresa a coligada - Construtora Barbosa Junqueira
Ltda., sob o titulo de *Débitos de Empresas Ligadas” e “Créditos de Empresas Ligadas”,

contas n°. 112.10.0001-9 e 211.05.0001-5. 4@
V%4
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Exercicio 1986 - periodo-base 01/01/86 a 30/06/86. Cz3. 168.684,48

Exercicio 1988 - perfodo-base 1987. Cz3: 194.143,26

Exercicio 1989 - periodo-base 1988. Cz$:2.200.874,20

O Quadro Demonstrativo n° 02 traz o resumo da matéria tributavel por
exercicio.

Exercicio 1986 - Periodo-base 01/01/86 a 30/06/86. (Cz$)

2 Falta de correcao monetdria s/saldo devedor de
empréstimos entre coligadas. 479.976,78

1 Prestagcbes pagas a titulo de arrendamento
mercantil. 647.647,71

TOTAL. 1.127.624,49

Exercicio 1987 - periodo-base 01/07/86 a 31/12/86. (Cz$)

1 - | Prestagées pagas a titulo de arrendamento mercantil. 80.658,12
2- |Falta de corregd0 monetiria s/saldo devedor de
empréstimos entre coligadas. 91.459,24
3 - |Passivo ficticio. 152.531,94
TOTAL. 324.649,30

Exercicio 1988 - periodo-base 1987. (Cz$)

1- |Falta de corregdo monetdria s/saldo devedor de
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empréstimos entre coligadas. 449.426,13
2. |Excesso de despesa de corre¢do monetaria s/saldo

credor de empréstimos entre coligadas. 555.712,25
3 - | Brindes. 424.973,00
4 - |Imobilizacbes contabilizadas indevidamente como

despesas. 1.235.145,82

TOTAL. 2.665.257,20

Exercicio 1989 - periodo-base 1988. (Cz$)

1- |Falta de corre¢do monetdria s/saldo devedor de

empréstimos entre coligadas. 21.462.372,59
2- [Excesso de despesa de corre¢do monetaria s/saldo

credor de empréstimo entre coligadas. 14.764.490,35
3 - | Postergacao de Imposto de Renda. 241.146.094,53

TOTAL. 277.372.957,47

Em 05/02/92, é apresentada nova Impugnacgéo (fls. 513/515), onde constata
que no novo Auto de Infragdo foram sanadas algumas incomregbes existentes no auto
originano.

Tendo em vista que no concemente & matéria fética submelidas as
contestadas taxagbes ndo ocorreu qualquer afteragdo, ratifica os termos da impugnagéo
anteriormente apresentada, onde basicamente é colocado o seguinte:

Néo se conforma com o procedimento adotado pela fiscalizag8o de antecipar

as receitas do ano base de 1989, retroagindo-as para o ano base de 1988, entende que pela
natureza dos contratos, os efeitos tributérios somente se operariam no ano base de 19

&~




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.°. : 10680.007694/91-31
Acorddo n.°. : 105-12.755

Quanto ao Arrendamento Mercantil, diz que ndo pretende se alongar em sua
defesa, sabendo, de antem&o, que nas esferas administrativas ndo veré reconhecido o seu
lidimo direito de contratar tais operagbes como contratou com as amendatérias, pois todas
as agdes que impetrou, no Judicidrio, teve resultados favoraveis, com a aceitagdo da
concentragdo dos dispéndios nos doze primeiros meses.

No episédio dos Brindes, diz que as aquisicbes sempre se deram nas
proximidades dos finais de anos, e que, almogos ou jantares de confratemizagdo com
clientes e funciondrios, no fechar do ano, é prética das mais recomendaveis, n&o podendo
tais eventos serem considerados como desnecessarios. Considera também aceitdvel a
aquisicdo e distribuicdo de vinhos, whisky e mais 2 selas e 1 equipamento de som, que
serviram para distnbuigdo entre clientes, funcionarios e demais pessoas ligadas a empresa.

Quanto a ativagéo, levada a termo pela fiscalizagdo, de 3 motores novos,
que a autuada apropriou direfamente as contas de custos, diz que as autuantes né&o
provaram, que a utilizagdo de tais pegas, teria contribuido para 0 aumento da vida util de
qualquer bem.

Quanto ao Passivo Ficticio, no valor de Cz$:152.5631,94, diz que tal anomalia
pode ser bastante minimizado em se considerando o saldo da conta Caixa, em 31/12/86, de
Cz$:102.685,00, e somente a diferenga mereceria a imposigdo do tribufo.

No tocante as faltas e excessos de apropriagdo de corre¢do monetéria sobre
operagbes de mutuos reclprocos com as empresas coligadas Construtora Barbosa
Junqueira Ltda. e Codalba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jafba, diz que o
responsavel pela escrituracdo adofou a prética, imprpria, de ir registrando em contas
correntes devedoras os valores supridos as empresas mutuédrias e nas ocasibes em que
ocorriam viradas de saldos pelas amortizagdes, o contador zerava a conta devedora e
transferia o saldo, agora credor, para outra conta de razéo analitico. Diz que a fiscalizagéo,
nada investigando, achou mais cémodo apurar as fantasiosas “faltas” e “excessos”. As
copias da conta razdo anexadas (docs. n° 13 a 160) demonstrariam o alegado.

77710 A]%,




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.°. :10680.007694/91-31
Acorddon.®. :105-12.755

‘Falta” de correc8o monetdria sobre adiantamento para aumento de capital
na controlada * Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba”.

Exercicio de 1986 - Ano base 1986.

Enquanto a fiscalizagdo apurou um valor de Cz$:311.292,30, apura um valor
de somente Cz$:170.745,05, portanto, menos de Cz$:140.547,25 do valor apurado pela
fiscalizagdo. Diz que a diferenga deve-se a inverséo de valores no dia 17/04/86 e erro no
calculo da corregdo monetaria relativa ao periodo de 28/02/86 a 30/05/96, conforme
demonstrado nos documentos de n°s 161 a 167.

Exercicio de 1987 - Ano base 1986.

Enquanto a fiscalizagdo apurou um valor de Cz$:91.459,24, apura um valor
de somente Cz$:79.312,71, portanto, menos de Cz$:12.146,53 do valor apurado pela
fiscalizagdo. Diz que a fiscalizagcdo deixou de fazer a corregdo no perfodo de 05/08/86 a
31/08/86 e de 09/12/86 a 19/12/86, como também laborou em erro de célculo, conforme se
verifica do confronto dos demonstrativos da fiscalizag8o e dos documentos de n°s 168 a 170.

Exercicio 1988 - Ano base 1987.

Enquanto a fiscalizagdo apurou um valor de Cz$:255.282,87, apura um valor
de somente Cz$:108.615,89, portanto, menos de Cz3$:146.666,98 do valor apurado pela
fiscalizagdo. Diz que a fiscalizagdo deixou de fazer a correcédo no periodo de 29/04/87 a
29/05/87, 18/06/87 a 14/07/87 e 31/12/87, como também errou nos célculos, conforme se
verifica do confronto dos demonstrativos da fiscalizagdo e dos documentos de n°s 171 a 175.

Correc8o monetédria sobre saldos de empréstimos entre empresas ligadas -
"Excessos e falfas”. - Construtora Barbosa Junqueira L{da.
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Exercicio 1988 - Ano base 1987.

Quanto ao “Excesso” de Cz$:555.712,25, apurada pela fiscalizagdo, diz que
a mesma interrompeu a corregdo do saldo credor em 04/09/87, corrigindo a partir desta data
somente as amortizagbes, gerando assim a “falta” tributada no valor de Cz$:194.855,51.

Informa que ao recalcular a corregdo monetaria da movimentagéo do
exercicio, considerando as dalas das efetivas operagbes, que divergem em parte do razéo,
como também da memdria da fiscalizacdo, apuraria um valor de Cz3:1.500.244,19, superior
ao contabilizado, que foi de Cz$:1.442.113,94. Diz ainda ter optado por corrigir os valores
com base na variagdo da LBC digria, no periodo de 01/01/87 a 30/09/87 e a partir de
01/10/87 até 31/12/87, pela vanag&o da OTN diana.

Exercicio 1989 - Ano base 1988.
Mutuante: Construtora Barbosa Junqueira Ltda.

Quanto ao “Excesso” de Cz$:3.082.009,99, apurada pela fiscalizagdo, deve-
se a interrupgdo da corregdo do saldo credor em 29/07/88, corrigindo a partir desta data
somente as amortiza¢des, gerando assim a *falta” tnbutada no valor de Cz$.2.200.874,20.

Informa que a autuada usou a OTN didria, enquanto a fiscalizagdo usou a
OTN ‘pré-rata”.

Mutuante: - Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industnial da Jalba.

Diz que os documentos cameados para O processo provam 0S 6ITos
constatados nos trabalhos fiscais, que também divergem quanto a OTN diaria utilizada pela
autuada e a "pré rata” aplicada pela fiscalizagdo. Que pelos novos célculos feitos pela
contribuinte, esta poderia até ter apropriado maior valor de corregde monetaria devedora, do

.

que a efetivamente contabilizada.
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‘Fafta” de CM s/saldo devedor de emprestimos efetuados pela empresa &
coligada Construtora Barbosa Junqueira Lida. (Mutuéria).

Exerclcio 1986 - Ano base 1986.

Neste item alega divergéncias por ero da fiscalizagdo na conversdo do
saldo de 01/03/86, em OTN; nao corregdo, pela fiscalizagdo, do saldo de 01/05/86; n&o
incluséo da amortizag8o parcial de 30/06/86 e pela ndo inclusdo de correcdo monetaria,
langada em 30/06/86, no saldo do demonstrativo de célculo da fiscalizagso.

Solicitada a se pronunciar, a auditora autuante, em sua informacéo fiscal (fis.
519/521), inicialmente informa que foi lavrado Termo Complementar ao Auto de Infrag8o, a
fim de sanar as irregulanidades descritas no Termo de Verificag8o Fiscal, bem como a
divergéncia da TRD aplicada.

Informa que a Contribuigdo Social foi excluida do Lucro conforme
Demonstrativo de fls. 17, e quanto a compensacdo do reflexo no patiménio liquido, em
1989, provocado pelas receitas postergadas, ndo existir previsdo legal para tal
compensagéo.

Quanto a postergagdo do imposto, diz que, a vista dos documentos
anexados as folhas 22/72, as receitas foram contabilizadas erroneamente pela contnbuinte,
fora do periodo base, ensejando a insuficiéncia do recolhimento do imposto.

Entende que a concentracdo do pagamento nas prnmeiras prestacées,
descaracteriza o negécio de leasing.

Em referéncia aos Brindes, diz que somente s&o admitidas como despesas,
aquelas de pequeno valor comercial, do contrério, configuraria ato de liberalidade que deve
ser suportado exclusivamente pela pessoa juridica, sem afetar o lucro trbutavel
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Quanto a imobilizacdo dos motores, diz que cabe a empresa, e ndo a
fiscalizagdo, provar que a sua colocagdo ndo provocaria 0 aumento da vida util do bem que
receberam os mesmos.

Quanto ao Passivo Ficticio, diz que a sua tributagdo decorre de manter em
seu passivo, obrigagcdo ja paga, nada tendo a ver com a disponibilidade do caixa, no
encerramento do balango.

Em referéncia a corregdo monetaria, realiza novos levantamentos, anexando
as folhas 517 e 518, propondo que prevalegcam os novos valores:

No item de Falta de corre¢c8o monetaria sobre saldo devedor de empréstimo
entre coligadas, calculada sobre o saldo devedor dos valores emprestados & coligada

Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba, sob o titulo de "Adiantamento
p/aumento de capital em controlada” - conta 112.21.0000-9, referente ao exerclcio de 1986 -
periodo base de 01/01/86 a 30/06/86, onde foi langado o valor de Cz$:311.292,30, propde
que se exclua o valor de Cz$:157.3085,47, mantendo somente o valor de Cz$:153.986,83.

Ainda no mesmo item, calculado sobre © saldo devedor dos valores
emprestados pela empresa coligada - Construtora Barbosa Junqueira Ltda., sob o titulo de
*Débito de Empresas Ligadas” e “Créditos de Empresas Ligadas”, contas n® 112.10.0001-9 e
211.05.0001-5 - referente ao exercicio de 1986 - periodo base de 01/01/86 a 30/06/86,
propbe que se exclua o total do valor langado, ou seja Cz$:168.684,48.

Quanto aos demais quadros demonstrativos referentes a falta de corregdo
monetana e excesso de despesa de corregdo monetdria, afirma que estio corretos.

Ressalta ainda:

<
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- As contas mantidas pela Consita com a Codalba - Cia. de Desenvolvimento
Agro Industrial da Jaiba e Construtora Barbosa Junqueira Ltda., ora sdo devedoras, ora s&o0

credoras, no mesmo ano.

- Nos quadros demonstrativos apresentados pela empresa, foi efefuada a
soma algébrica, sem levar em conta esse fato, o que gerou distorgbes no levantamento
apresentado pela impugnante.

- Os valores de Cz$:11.600.000,00 e Cz$:2.436.000,00, constantes do
levantamento do periodo base 1988, empréstimos efetuados pela Consita a Codaiba, se
trata de transferéncia para a conta Investimentos, mas somente contabilizada em 31/10/88,
e como o contribuinte ndo comprovou & corregdo monetdria desses valores, eles
continuaram no levantamento efetuado pela fiscalizag8o, até a data da contabilizagéo.

- A correg80 monetéria calculada pela fiscalizagdo se baseou nos saldos
devedores. Quando a conta apresentava saldo credor, deixou-se de calcular a corregéo
monetarna, calculando-se a correg&o monetéria da empresa emprestadora como despesa,
tendo desta feita, ora a receita ora a despesa de corre¢do monetana.

Finaliza propondo a manutengdo do crédifo tributdrio, com as exclusdes
propostas no exercicio de 1986, periodo base de 01/01/86 a 30/06/86.

A autoridade de primeira insténcia, acatando a proposta da fiscalizagdo
manifestada na informagdo fiscal, em decisdo n° 10610.00813/M3 (fls. 524/533), julga
parcialmente procedente a impugnagdo, mantendo o crédito tributério discriminado a folha
523, e assim ementa:

POSTERGACAO DE IMPOSTO - Receitas escrituradas
fora do periodo-base de competéncia ensejam
insuficiéncia de recolhimenfo de imposto.

r
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ARRENDAMENTO MERCANTIL - O contrato dito de
arrendamento mercantil que estabeleca concentracdo de
grande parte do pagamento nas primeiras prestagées,
descaracteriza o negdcio de "leasing".

DESPESAS COM BRINDES - S6 sdo admissiveis como
operacionais as despesas efetivamente realizadas com
aquisicbes de brindes desde que correspondam a
objetos de "diminuto ou nenhum valor comercial”.
IMOBILIZACOES REGISTRADAS COMO CUSTO - Sio
indedutiveis como despesas/custos operacionais
aqueles passiveis de imobiliza¢des.

OMISSAO DE RECEITA - PASSIVO FICTICIO - A
manutencdo, no passivo, de obrigacbes ja& pagas,
constitui omissdo de receita, irrelevante a existéncia de
saldo de caixa & data da comprovagdo do passivo
ficticio.

Inconformada com a decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal
em BELO HORIZONTE - MG, a recorrente apresentou Recurso Voluntério ao Egrégio
Primeiro Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda (fls. 536/543), objetivando a

No recurso voluntério, o contribuinte, em sintese, alega o seguinte:

- Quanto a "Postergagdo de Imposto”, decorrente das receitas, que no

entender da fiscalizag&o, teriam sido contabilizadas fora do periodo-base de competéncia,

reitera as ponderagbes postas na impugnagéo, tanto quantc a forrnacéo das reservas livres

que 8 manutengdo da tnbutagdo provocaria, como também no tratamento fiscal que deve

prevalecer, em relagdo as

ano subsegqiente (1989),

ras, cujos efeitos tnbutérios somente poderiam ser medidos no

M
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Diz que os contratos se referem a "obras de curto prazo”, e a I.N. 21/79, em
seu item 2, assegura que qualquer que seja o prazo de vigéncia do contralo, quando a
empreitada deva ser em prazo igual ou menor que 12 meses, 0 seu resultado deveria ser
apurado so por ocasiéo do término da obra, independentemente de ter havido faturamento
ou ndo. Concluindo-se ento, que nos coniratos de curto prazo, o resuftado deve ser
apropriado em contas de resulfados de exercicios futuros - transferindo-se custos e receitas
- para a correta apuragdo do IRPJ, no ano da conclusdo da obra.

- No tocante a “Arrendamento Mercantil”, lamenta que o Primeiro Conselho
de Contribuintes, persista no equivocado entendimento, de que as contraprestagdes do
arrendamento mercantil, devam ser uniformes ao tempo de duragdo do contrato.

- Quando aos "Brindes”, reproduz comentarios jé apresentados na
impugnagéo.

- Quanto a “Ativagdo de Motores”, reafirna que a fiscalizag8o ndo logrou
comprovar que tais pegas teriam contribufdo para o aumento da vida util de qualquer bem.
Que foi tributado estoque de bens transferidos para as obras, para utilizagdo ainda néo
definida, que 0s motores se prestariam a reposicdo normal dos almoxarifados de obras, ndo
se podendo presumir, que deveriam ser ativados.

- Quando ao *Passivo Ficticio”, diz que pequenos eros nos registros
contébeis, podem normalmente acontecer por falha humana excusavel, diz ainda que a
conta caixa abrigava saldo mais do que suficiente & baixa do valor impugnado. Diz que a se
manter a tributagdo imposta pela fiscalizagdo, ver-se-ia nascer nova reserva livre tributada.

- No que conceme a questdo de débitos ds contas de corre¢8o monetéria,
feitos no entender da fiscalizagdo, & maior, gerando ‘excessos” que deveriam ser
expurgados e, por outro lado, ‘faltas” ou atualizagbes a menor, reitera a exatiddo dos

demonstrativos acostados aos autos j& por ocasido da impugnac¢8o, os quais ratifica.”
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O voto proferido e aprovade por unanimidade, foi vazado nos seguintes
termos:

“Entendo que o processo néo reune todos os elementos necessarios para o
seu julgamento.

Vejo como necessario a juntada de novos elementos, e também de algumas
informagdes, principalmente quanto a alguns itens do langamento ora sob anélise, e
colocados no Quadro Demonstrativo n® 01 (fls. 506 a 508):

1- POSTERGAGAQ DE IMPOSTO DE RENDA.

Visto a recorrente alegar, no Recurso Voluntario, que as receitas referem-se
a OBRAS DE CURTO PRAZO, e a I.N. 21/79 entender, em seu item 2, que o resultado
deveria ser apurado s6 por ocasido do término da obra, independentemente de ter havido
faturamento ou ndo, transferindo-se os custos e receitas para contas de Resultados de
Exercicios Futuros, para a apuragdo do IRPJ no ano da conclusdo da obra, solicitamos as
seguintes informagdes:

a) Com referéncia aos contratos envolvidos, verificar se a sua concluséo
ocorreu em prazo maiot, igual ou menor que doze meses;

b) Verfficar se os cuslos correspondentes as receitas tidas como
postergadas por ocasido do balan¢o realizado em 31/12/88, foram diferidos, na forma da IN

supra, ou se fizeram parte do custo no referido balanco.

2.3 - IMOBILIZAGOES CONTABILIZADAS INDEVIDAMENTE COMO
CUSTO.

18
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Identificar, a que tipo de aplicago se destinam 0s motores glosados
(motores para velculo, elevador, elc.), e informar se com sua aplicagdo, os bens que os
recepcionaram tiveram a sua vida Util prorrogada por prazo superior a doze meses.

2.4 - EXCESSO DE DESPESA DE CORRECAO MONETARIA DE
EMPRESTIMOS ENTRE COLIGADAS, e

3.2 - FALTA DE CORRECAO MONETARIA SOBRE SALDO DEVEDOR DE
EMPRESTIMOS ENTRE COLIGADAS.

a) Venficagdo da existéncia ou n&o de contratos de empréstimos, mutuos,
adiantamentos ou outras avencas firmadas entre a recorrente e as empresas coligadas
Codaiba - Cia de Desenvolvimento Agroindustrial da Jaiba e Construtora Barbosa Junqueira
Ltda., firmados, ou com vigéncia durante o perfodo de 01/01/86 a 31/12/88.

b) Em existindo contratos, anexar cépias, informando também se os mesmos
foram inscritos no Registro de Titulos e Documentos, ou outros 6rgéos de registro.

¢) Anexar os documentos utilizados para dar suporte aos langamentos como
despesa do exercicio, calculada sobre o saldo credor de empréstimos entre as coligadas,
referente aos perfodos fiscalizados.

d) Proceder apreciagdo sobre as argumentagbes colocadas na impugnagéo,
com referéncia aos itens supra citados, como um todo, e especificamente sobre as
divergéncia assinaladas as folhas 441 a 487, bem como pela utilizac8o da LBC didria, OTN
digria e OTN pré-rata.

e) Verficar no LALUR, os ajustes realizados, referentes a comegéo
monetéria, devedora ou credora, efetuada com as pessoas ligadas

P
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f) Diligenciar junto as empresas coligadas, com as quais ocorreram &8s
opera¢bes de transferéncia de recurso em conta corrente, Cujos encargos/receitas
financeiros foram contabilizados, para verificar a correspondéncia nos valores dos
langcamentos contabeis efetuados.

Face ao exposto, sou pela devolugdo dos presentes autos ao orgdo de
origem, para que a fiscalizag8o designe funcionéno, preferencialmente um dos autores do
procedimento, para que em diligéncia, inicialmente atenda a solicitagdo acima especificada,
elaborando apés parecer conclusivo, podendo inclusive abordar oufros itens ndo aqui
especialmente especificado, mas que julgar necessério para a correfa solug8o da lide, dando
apds, ciéncia ao sujeito passivo para, querendo, e em num prazo de 30 (trinta) dias, possa
apresentar raz8es complementares de defesa.

Desta forma, voto pela conversdo do julgamento em diligéncia, na forma
proposta.

Ainda por ocasido do julgamento, a interessada apresenta Aditamento ao
Recurso, o qual é acatado e anexado ao processo & fis. 595, requerendo a néo aplicag@o da
TRD, no periodo de fevereiro a julho de 1991.

Retornando o processo ao 6rgdo de origem, 0 mesmo & encaminhado a
fiscalizagdo, visando a realizaglo das diligéncias determinadas, que a seguir, intima a
recorrente a fornecer informagdes e esclarecimentos sobre os contratos de obras; motores
glosados; e contratos firmados com as empresas coligadas (fls. 617/618).

Em resposta (fis. 619/621), a diligenciada anexa copia dos contratos de
obras com a Petrobras, Acominas e Covag (doc. n° 001 a 013), além de copias das contas
de razio dos respectivos registros (doc. n°s 014 a 016), além de colocar a disposigdo 0s
livros necessarios para o exame dos langamentos de custos e receitas.
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Quanto aos motores, reafirma que os mesmos destinavam-se a reposigéo
nos canteiros de obras; tinham vida Gtil reduzida que nao ultrapassavam doze meses, e
foram apropriados diretamente nos custos das obras.

Com relagdo aos contratos de muatuo firmado com as empresas coligadas,
anexa cOpias dos mesmos (docs. n°s 017 a 026), que ndo foram inscritos em registros
pablicos, porquanto tal obrigatoriedade ndo se vislumbrava em nenhum dispositivo do
RIR/80.

Quanto acs documentos representativos dos langamentos de despesas de
corregcdo monetaria, lembra ja ter apresentado os mesmos, que se encontram anexados as
fls. 165, 170, 175, 176, 188/190, 201/202, 221/222.

Faz anexar ainda cépias do LALUR (docs. 027 a 029), esclarecendo que néo
ha como dar destaque aos langcamentos especificos de corregdo monetaria — contribuinte e
coligadas — sendo certo que ndo reconheceu contabiimente ou no LALUR a corregdo
monetaria sobre 0s adiantamentos para aumento de capital.

Os documentos supra referenciados estdo anexados as fls. 622/912.

Pelas intimagBes Fiscal de fls. 913 e 921, as empresas COVAG e
ACOMINAS, séo intimadas a informar a data do inicio e termino das obras contratadas,
datas das medigdes e respectivos valores, bem como as das datas dos pagamentos com os
respectivos valores.

Séo igualmente intimadas as empresas coligadas CODAIBA (fls. 928) e
CONSTRUTORA BARBOSA JUNQUEIRA (fls. 952), a apresentar copias dos livros diario e
razdo, indicando os langamentos de receitas financeira/encargos, referentes aos contratos

de matuo com a CONSITA.
Vi
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A

seguir, 0 AFTN diligenciante elabora PARECER (fls. 1044/1046),

Quanto a POSTERGACAO DE IMPOSTO:

a)

b)

Contrato com a COVAG, datado de outubro de 1988,
clausula nona, o prazo maximo para a execugdo dos servicos é de 60
(sessenta) dias, contados a partir da emissdo da Ordem de Servigo,
datada de 19/10/88, tendo o término ocorrido em dezembro/88, enquanto
o recebimento teria ocorrido somente em 1989. Conciui que o resultado
deveria Ter sido apurado em dezembro/88, independentemente dos
recebimentos terem ocorridos no ano de 1989.

Contrato com a PETROBRAS, datado de setembro/8s,
com prazo previsto para execugdo da obra em 150 dias corridos. Do
termo de recebimento definitivo (fls. 60) consta que o inicio da obra foi
em 12/09/88 e o término em 08/02/89, tratando-se portanto de um
contrato de curto prazo, e seus resultados deveriam Ter sido apurados
quando da conciusdo da obra, ou seja, no ano de 1989., ndo tendo
havido portanto posterga¢ao do imposto.

Contrato com a ACOMINAS, com inicio em 01/04/88 e
término da obra em 31/05/90, tratando-se de um contrato de longo prazo,
tendo havido postergagao de imposto, visto o resuitado deveria Ter sido
apurado a medida em que a obra fosse sendo executada.

Quanto as IMOBILIZAGOES CONTABILIZADAS COM O CUSTOS, n3o foi
acrescentado nenhum elemento novo que pudesse alterar a forma de tributagdo utilizada

anteriormente pelos fiscais autuantes.

No tocante aos ajustes realizados no LALUR, com referéncia aos contratos

de mutuo, ndo teria sido identificado nenhum ajuste, referente a corregéo monetéria, devera
vt
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ou credora, efetuada com as pessoas ligadas, nas cdpia do LALUR anexadas pela
recorrente as fis. 875a 912.

Informa que os indices utilizados pela fiscalizagio, para efeito dos célculos
das planilhas, que integram o processo, sdo as utilizadas pela SRF, e que a legislagio
utilizada esta descriminada na citadas planilhas.

Diz ainda terem sido intimadas as empresas ligadas e as mesmas anexaram
em sua resposta, copia do razdo, onde estdo visualizados os valores fancados em conta
corrente.

Que realizaram todas as apuragBes necessérias para a efetivacdo dos
langamentos referentes & corregdo monetaria, devedora ou credora, conforme planilhas de
fls. 211 a 248 e constituido o crédito tributario das diferengas apuradas, discriminado as fls.
506 a 510.

A seguir, conforme despacho a fls. 1047, é reaberto o prazo de 30 (trinta)
dias para a recorrente se manifestar.

A recorrente se manifesta conforme doc. de fls. 1049/1051, colocando
basicamente 0 seguinte.

Quanto a POSTERGAGAO DO IMPOSTO, diz que houve-se bem o AFTN
responsdvel pelas diligéncias, ao afastar o contrato da PETROBRAS da imposigéo,
reconhecendo-o como de efetivo “curto prazo”. Por outro lado, enganou-se ao desclassificar
como tal os contratos com a COVAG e ACOMINAS.

Quanto ao contrato com a COVAG, diz que a prépria prestadora do servigo,
quando intimada, somente pode esclarecer sobre os valores e datas dos pagamentos,
devendo portanto, face aos documentos e esclarecimentos prestados pela recpfrente e

anexados ao processo, que a obre realizada reveste a condigio de "curto prazo”.
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No concernente ao contrato ACOMINAS, entende que os aditamentos ao
contrato inicial ndo podem transmuda-lo para “longo prazo, pois vé-se nos documentos
anexados que os objetivos do primeiro contrato ficaram exauridos no prazo de doze meses e
os aditamentos, cada um deles, isoladamente, representam complementagdo de obras a
que se obrigou o contribuinte

Quanto aos CONTRATOS DE MUTUO, transcrevo literal colocagdo da
recorrente:

*Da simples leitura da pega resultante da diligéncia fiscal, vé-se, claramente,
que nada de pratico resultou destas verificagdes complementares do zeloso AFTN. Subsiste,
pois, na integra, a inconformidade da contribuinte com os célculos da corregdo monetéria
apresentada pelo Fisco — referendados, sem nenhuma andlise pelo agente revisor — e
suficientemente refutados / contraditado pelas ,memorias de céalculo oferecidas pela entdo
autuada e aqui defendente, conforme se observa dos documentos de fis. 165, 170, 175, 176,
188/190, 201/202 subitens 9.1 a 9.3 da pega impugnatéria®.

Reitera todas as suas razdes recursais.
O Sr. Procurador da Fazenda Nacional credenciado junto ac Primeiro
Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, intimado, toma ciéncia, conforme

consta a fotha 1054,

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro NILTON PESS, Retator

O recurso ¢ tempestivo, e por preencher os requisitos de admissibilidade,
dele tomo conhecimento.

Passando a analise do presente processo, por uma questdo pratica,
adotaremos a mesma ordem como colocada no QUADRO DEMONSTRATIVO n° 01 -
Termo Complementar ao auto de infragdo lavrado em 19/09/91 (fls. 503/510).

1. POSTERGACAO DE IMPOSTO DE RENDA.

A fiscalizag@o, entendendo que as receitas correspondentes as faturas: a)
n° 016/89, no valor de Cz$:63.906.775,34 e 017/89, no valor de Cz$:70.572.157,23, emitidas
contra COVAG - Coop. Agricola de Irrigagdo do Vale do Gorutuba Ltda., com data de
02/01/89;, b) 011/89, no valor de Cz$:49.572.157,23, emitida contra ACOMINAS - Acos
Minas Gerais SA, com data de 03/01/89; e c¢) 004/89, no valor de Cz$:38.718.160,00 e
003/89, no valor de Cz$:36.814.833,00, emitidas contra Petrélec Brasileiro S/A - Petrobras,
nos dias 02/01/89 e 03/01/89, num valor total de Cz$:259.547.916,47, referiam-se a servigos
prestados no ano base de 1988, e tendo desobedecido ao regime de competéncia, calcula e

langa, como postergagio de pagamento do imposto de renda, apurando uma base tributdvel
de Cz$:241.146.094,53.

A recorrente, em sua impugnagao, ndao concorda com a antecipagido das
receitas para o ano base de 1988, afirma que as receitas seriam do ano base 1989, e que

pela natureza dos contratos firmados com as emprei;rze)spon?nges as faturas emitidas,
25
- T bor /’l)



|

i

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.°. : 10680.007694/91-31
Acorddon® : 105-12.755

os efeitos tributarios somente se operariam no ano base de 1989, devendo ser afastada a
taxagéo sobre a postergagéo no pagamento do imposto.

A autora do procedimento fiscal, em sua informagdo, diz que pelos
documentos juntados aos autos (fis. 22/72), fica claro que as receitas foram contabilizadas
erroneamente pelo contribuinte, fora do periodo base de competéncia, ensejando a
insuficiéncia do recolthimento do imposto.

No recurso, a recorrente reafirma suas colocagdes anteriores e
complementa que, as receitas referem-se a OBRAS DE CURTO PRAZO, lembrando que a
IN. SRF n° 21/79, em seu item 2, assegura que o resultado deveria ser apurado s por
ocasido do término da obra, independentemente de ter havido faturamento ou ndo. Conclui
que nos contratos de curto prazo (prazo igual ou menor que 12 meses), o resultado deve ser
apropriado em contas de resultados de exercicios futuros - transferindo-se custos e receitas
- para a correta apuracdo do IRPJ no ano de conclusdo da obra, ndo tendo que se falar em
diferimento de valores nao recebidos.

Vejamos 0 que diz a legislagdo do Imposto de Renda, com respeito ao
assunto ora em estudo:

RIR/80.
Subsegdo X
Contratos a Longo Prazo
Produgio em Longo Prazo

Art. 280 - Na apurac@o do resultado de contratos, com prazo de
execu¢do superior a um ano, de construgdo por empreitada ou de
fornecimento, a prego predeterminado, de bens ou servigos a serem
produzidos, serdio computados em cada periodo (Decreto-lei n°
1598/77, art. 10):

| - o custo de constru¢do ou de produgdo dos bens ou servigos
incorridos durante o periodo;

/)
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Il - parte do preco total da empreitada, ou dos bens ou servigos a
serem fornecidos, determinada mediante aplicag¢do, sobre esse prego
total, da percentagem do contrato ou da producdo executada no
periodo.

Paragrafo dnico - A percentagem do contrato ou da producgdo
executada durante o periodo poderd ser determinada (Decreto-lei n°
1598/77, art. 10, § 1°):

a) com base na relacdo entre custos incorridos no periodo e o
custo total estimado da execugdo da empreitada ou da produgéo; ou

b) com base em laudo técnico de profissional habilitado, segundo a
natureza da empreitada ou dos bens ou servigos, que certifique a
percentagem executada em fun¢ido do progresso fisico da empreitada
ou produgdo.

Produg¢dao em Curto Prazo

Art. 281 - O disposto no artigo anterior ndo se aplica as
construgdes ou fornecimentos contratados com base em pre¢o unitario
de quantidade de bens ou servigos produzidos em prazo inferior a um
ano, cujo resultado devera ser reconhecido & medida da execugdo
(Decreto-lei n® 1598/77, art. 10, § 2°).

INSTRUCAO NORMATIVA DA SRF N° 021, DE 13 DE MARCO DE 1979.

Uniformiza o procedimento de apuragdo de resultado de contratos, com
prazo de execu¢do superior @a um ano, de constru¢cdo por empreitada
ou de fornecimento de bens ou servigos a serem produzidos.

2. Produ¢do em Curto Prazo.
Qualquer que seja o0 prazo de vigéncia do contrato, quando a
construgdo por empreitada ou cada unidade dos byu servigos deva
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ser produzido em prazo igual ou inferior a doze meses, a prego unitério
de quantidade, o resultado devera ser apurado quando completada a
execugdo de cada unidade, tenha ou ndo sido faturada.

2.1 - Na aplicacdo do disposto neste item é irrelevante que a
execugdo da unidade, iniciada num periodo-base, se concluia no
periodo-base seguinte.

22 - No contrato que abranger multiplas construgdes por
empreitada, ou o muiiltiplo fornecimento de bens ou servigos com base
em pre¢o unitirio e previr prazo de até um ano para a execugio de
cada unidade, sem prejuizo do disposto no subitem seguinte, o
resultado devera ser apurado ao término da execugdo de cada unidade,
independentemente de a execu¢do ser simultinea ou seqiiencial.

2.3 - Quando ocorrer que, num contrato em que a execuc¢ao tenha
sido prevista de boa fé para prazo ndo superior a um ano, a execugio
se prolongue por mais de doze meses, o resultado serd apurado nos
termos dos itens seguintes. A parte do resultado correspondente ao
periodo-base em que se iniciou a execugso sera tributada, acrescida de
juros e corregdo monetaria (Decreto-lei n° 1598/77, art. 6° § 7° ),
juntamente com a do periodo-base seguinte.

Analisando os documentos anexados ac processo, observamos 0 seguinte:
COVAG COOPERATIVA DE IRRIGAGAO DO VALE DO GORUTUBA LTDA.

- Faturas 179/04 e 179/05 (duplicatas 016/89 e 017/89) - data de emissdo

02/01/89 (fis. 22/23 e 563/564);

- Contrato: datado como outubro 1988 (fls. 32/44 e 565/577): Clausula quarta

"o contrato se tornara efetivo a partir da emissdo da ordem de servigo.", clausula nova "O

prazo maximo para execugdo dos servigos deste contrato & de 60 (sessenta) dias contados

a partir da emissédo da Ordem de Servigo."; Clausula dezesseis - paga
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Os pagamentos serdo efetuado em medigGes mensais, dos servigos efetivamente realizadas
e seus respectivos pregos unitarios, em conformidade com o cronograma fisico-financeiro,
de acordo subitem 2.4, clausula segunda; 16.2 - Os pagamentos sé serdo atendidos
mediante a apresentagio dos respectivos documentos de cobranga atestados pela
fiscalizag8o." Clausula vinte - prevé a interrupgdo ou atraso na execugdo das obras e
servigos, clausula vinte e trés, prevé que concluidos e aceitos os servigos, a COVAG emitira
o Termo de Encerramento Fisico do Contrato; clausula vinte e sete "A empreiteira tera direito
a uma ampliagdo do prazo de execugdo da obra, somente devido a fatos climatolégicos
(chuva)".

- Telex da COVAG de 19/10/88, liberando o inicio da execug8o da obra (fls.
45),

ACOMINAS - ACO MINAS GERAIS S/A.

- Fatura 17210 (duplicata 011/89) - data de emissdo 03/01/89 (fls. 24 e 578);

- Contrato n® 10.00.090, datado de 05/05/88 (fls. 579/587) - "clausula 9 -
vigéncia - O presente contrato vigorard pelo prazo de 1 (um) ano, contado a partir de

01/04/88, podendo ser prorrogado através de aditivo.

- Mapas de aprovagéo de medigdo, emitido em 23/12/88, medigéo n° 08 -
referente ao periodo de 01/11/88 a 30/11/88 (fls. 25/27);

PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS.

- Faturas 17712 e 17711 ( duplicatas 004/89 e 003/89) - data de emissédo
02/01/89 (fis. 28/29 e 544/545),

- Boletim de medigéo de servigos - periodo 26/11/88 a 25/12/88, regime de
competéncia em Dezembro de 1988, com emissdo em 28/12/88 (fis. 30/31)
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- Contrato Torgua 20/88 (fls. 46/56 e 546/556), datado de 12/09/88; clausula
setima - prazo "O prazo total para a execugéo dos servigos ora contratados serd de 150
(cento e cincoenta) dias corridos, ...)".

- Termo de Recebimento Definitivo (fls. 60/61 e 561/562), datado de
28/02/89, referente ao contrato Torgué - 20/88, dando como inicio 12/09/88 e como término
08/02/89, constando ainda que os servigos foram executados dentro do prazo contratual
previsto.

Examinando as solicitagdes de informagdes ou documentos, apresentadas
ao contribuinte, durante a fase de fiscalizagdo ou mesmo até 0 momento da informagédo
fiscal prestada pelas autuantes, a partir do Termo de Inicio de Fiscalizagado (fls. 01/02), em
04/01/91, anexados aos presentes autos, observamos que somente a INTIMACAO, datada
de 16/08/91 (fls. 21), se refere ao assunto em tela, assim colocando: "1} Apresentar 0
contrato 20/88 assinado com a Petrobras S/A relativo a obra 177. 2) Apresentar o contrato
assinado com a COVAG - Cooperativa Agricola de Irrigagdo do Vale Gorutuba Ltda.,
referente a 2* medicdo constante da fatura n° 179/04, bem como os célculos do
reajustamento referente a 2° medi¢@o e constante da fatura n® 1798/05."

N&o localizando nos autos, qualquer resposta a solicitagdo supra relatada,
nem novas interrogagdes ou comentarios sobre as mesmas, e considerando ainda a
alegacgio posta no recurso voluntario, de que as receitas referiam-se a OBRAS DE CURTO
PRAZO, propusemos em plenario, 0 que foi aceito conforme RESOLUCAQ N° 105-0.934,
sessdo de 18/09/96, o retorno dos autos ao 6rgdo de origem para que em diligéncia, fossem
buscadas informagdes complementares, nos seguintes termos:

“1 - POSTERGAGAQ DE IMPOSTO DE RENDA.

Visto a recorrente alegar, no Recurso Voluntéario, que as receitas referem-se
a OBRAS DE CURTO PRAZO, e a I.N. 21/79 entender, em,.seu iteqt 8, que o resultado
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deveria ser apurado s6é por ocasido do término da obra, independentemente de ter havido
faturamento ou néo, transferindo-se 0s custos e receitas para contas de Resultados de
Exercicios Futuros, para a apuragdo do IRPJ no ano da conclusdo da obra, solicitamos as
seguintes informacgdes:

a) Com referéncia aos contratos envolvidos, verificar se a sua concluséo
ocorreu em prazo maior, igual ou menor que doze meses;

b) Verificar se os custos correspondentes as receitas tidas como
postergadas por ocasido do balango realizado em 31/12/88, foram diferidos, na forma da IN
supra, ou se fizeram parte do custo no referido balango.”

A fiscalizagéo da DRF de Belo Horizonte — MG, através da intimagao de fls.
617/618, com referéncia aos contratos, solicita os seguintes esclarecimentos:

*1.1 — Data do inicio e término, apresentando os langamentos de custos e
receitas, alravés de cdpias do livro didrio e raz8o, identificando separadamente o0s
lancamentos de cada contrato e suas respectivas medigbes

Em resposta, a empresa diligenciada faz anexar cOpias de contratos,
inclusive aditamentos (docs. 001 a 013), bem como cépias das contas do razdo analitico que
diz traduzirem fidedighamente os respectivos registros contabeis (docs. 014 a 016),
informando ainda:

“1.2. Contudo, quanto aos langamentos de cusfos e receitas, que como dito
estdo postos no razdo analitico, entendemos, data vénia, ser praticamente impossivel a
juntada de cdopias reprograficas, por representarem milhares de registros todos adredemente
Ja vistoriados por esse 6rgéo quando da acéo fiscal, induvidosamente.

4@9;,,
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1.3. Se é o caso de um necessério re-exame, ndo nos furtaremos a isto e,
para tanto, estamos oferecendo & muito digna fiscalizagg§o os livros Didrios inclusive razdes
analiticos pertinentes que representam 60 volumes, ficando desde j& & disposicdo desse
orgdo — bastando que, para tanto, por fax ou via postal determinem sua imediata
apresentagdo — fodos relativos aos anos, objeto da acdo fiscal que rogamos receber nesta
oportunidade”

Séao igualmente intimadas as empresas COVAG e Agominas.

No parecer conclusivo elaborado, o AFTN diligenciante (fls. 1044/1045),
conclui que as obras executadas para a COVAG tiveram término em 1988, devendo os
resultados serem apurados em dezembro/88; com a :PETROBRAS, o término ocorreu em
08/02/89, tratando-se de um contrato de curto prazo, devendo os resultados serem apurados
no ano de 1989 e finalmente, os contratos realizados com a Agominas, seriam de longo
prazo (prazo de execucéo superior a 12 meses), tendo ocorrido postergagdo de imposto,
tendo em vista que os resultados deveriam terem sido apurados 2 medida em que a obra foi
sendo executada.

Nenhum registro faz sobre o diferimento ou nao dos custos correspondentes
as receitas tidas como postergadas, por ocasido do balango realizado em 31/12/88, na forma
preconizada pela IN 21/79.

E possivel concluir-se portanto que nenhuma verificagdo foi realizada nos
livros Diério e razdo analitico oferecidos pela diligenciada.

Concluindo assim, que a fiscalizagdo ndo teria investigado suficientemente,
ou o fazendo ndo o fez constar dos autos, ndo tendo observando a legislacdo supra
colocada, onde orienta que as receitas objeto da presente discussdo deveriam ser
consideradas no RESULTADO apurado em 31/12/89, pois em nenhum momento esclareceu
o porque da autuagio por POSTERGACAO DO IMPOSTO DE RENDA, visto que o
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langamento limitou-se a consideras somente as receitas, ndo as confrontando em momento
algum como 0s seus respectivos custos.

Ressalvo que, caso os contratos objetos da prestagdo de servigo que
originaram a receita ora em discusséo, tivessem prazo de execugio superior a um ano, o
tratamento a ser dado na apuragdo de suas receitas, ndo seriam o presentemente pregado,
visto que o reconhecimento de sua receita devia obedecer legislagdo ndo presentemente
apreciada.

Quero esclarecer que, 0 que orienta o art. 281 do RIR/80, interpretado pela
IN 21/79, que, em se tratando de contratos com prazo ndo superior a um ano, sendo
irrelevante que o inicio tenha sido em um exercicio e a sua conclusio tenha ocorrido no
exercicio seguinte, 0 que se deveria reconhecer quando completada a execugdo de cada
unidade, tenha ou ndo sido faturada, seria o seu RESULTADO, e nio parcela
correspondente a parte executada ou faturada.

O que deveria ter sido pesquisado pela fiscalizag8o, era se os CUSTQOS,
correspondentes a parcela dos contratos ja executados, foram ou ndo considerados, quando
da apuragdo dos resultados do exercicio, 0 que, em nenhum momento a fiscalizacdo se
preocupou em verificar, ou em o fazendo, ndo trouxe esta informagéo aos autos.

Diante de tudo o acima exposto e relatado voto no sentido de DAR
provimento ao recurso, afastando a tributagéo neste item.

Quanto as ponderagdes da recorrente, no tocante a corregdo monetéria da
reserva livre que afloraria no patrimdnio liquido da empresa, ante a tributagdo do vaior de
Cz$:241.146.094,53, deixo de analisar, por falta de objeto, em virtude da posi¢do adotada
pelo voto acima proferido.

2. DESPESAS NAO DEDUTIVEIS.
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21 - PRESTACOES PAGAS A TiTULO DE_ARRENDAMENTO
MERCANTIL.

A fiscalizagao glosou parcelas pagas a titulo de arrendamento mercantil, por
entender que a concentragdo dos encargos, nos primeiros doze meses, foi flagrantemente
desproporcional ao tempo do contrato.

Verifica-se que a glosa refere-se a dois contratos, sendo um com prazo de
36 meses, e o outro com prazo de 24 meses, e 0S encargos correspondente aos primeiros
doze meses foi de 99,72% e 99,18%.

A prépria recorrente informa que sabe, de antemao n&o vera reconhecido o
seu direito de contratar tais operagdes, isto na esfera administrativa, mas que o Judiciario
tem entendido diferentemente.

Realmente entendo que néo cabe razdo a recorrente, e este entendimento
corresponde a da grande maioria dos conselheiros do Primeiro Conselho de Contribuintes,
que os encargos devam ser distribuidos uniformemente durante a vigéncia do contrato, e a
concentragdo nos primeiros meses de vigéncia do mesmo, o descaracteriza como de
Arrendamento Mercantil, devendo ser tratado como operagdes de compra e venda.

Diante do exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso, neste item.
2.2 - BRINDES.

A fiscalizagéo, por considerar as despesas com brindes, como de
considerave! valor comercial, caracterizando liberalidade da empresa, o que teria afetado o
lucro tributavel, efetua glosa correspondentes a pagamentos de: custos com eventos,
realizado em Hotel, em data de 16/12/87; 63 caixas de vinho alemao; Uma caixa de whisky;
3 caixas de vinho; um aparetho de som (o valor total da nota é de Cz$;118.900,00, porém a
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fiscalizagdo glosou somente o valor de Cz$:20.213,00, que corresponde ao valor do ICM

destacado na nota), e duas selas modelo australiana.

dispde:

ementa:

O Regulamento do Imposto de Renda (RIR/80), em seu artigo 191, assim

Art. 191 - Sao operacionais as despesas n3o computadas nos
custos, necessdrias a atividade da empresa e a manutencéo da
respectiva fonte produtora (Lei n° 4506/64, art. 47).

§ 1° - S30 necesséarias as despesas pagas ou incorridas para a
realizacio das transagdes ou operagdes exigidas pela atividade da
empresa (Lei n° 4506/64, art. 47, § 1°).

§ 2° - As despesas operacionais admitidas sdo as usuais ou
normais no tipo de transagao, operagdes ou atividades da empresa (Lei
n°® 4506/64, art. 47, § 2°).

O Parecer Normativo CST n° 15, de 27/02/76, analisando o assunto, assim

As despesas efetivamente realizadas com aquisi¢ao e distribuigdo
de "brindes", desde que correspondam a objetos de pequeno valor e
sejam em indice moderado, relativamente a receita operacional da
empresa, sdo admissiveis como operacionais, na forma do art. 162 do
RIR/7S.

Analisando as despesas glosadas, verificamos que as mesmas ndo podem

ser consideradas como em indices moderados (804 garrafas de bebidas alcodlicas, aparelho

de som e selas australianas), além de servigos referente a "eventos®, pagos a

empreendi
recorrente.

ntos hoteleiros, sem ficar provado a necessidade dos dispéndios para a
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Pelo exposto, considero que os gastos glosados pela fiscalizag8o, realmente
caracterizam liberalidade da empresa que nao podem vir a influenciar o resultado do fucro
tributavel, e voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso, neste item.

2.3 - IMOBILIZACOES CONTABILIZADAS _INDEVIDAMENTE COMO
CUSTO.

A fiscalizagdo glosou os valores despendidos na aquisicdo de trés (3)
motores, considerando que tais valores deveriam ter sido ativados para futura depreciagao.

A legislagdo do Imposto de Renda prevé que os gastos com reparos,
conservagdo ou substituigdo de partes ou pecas, sé se dard quando estes provocarem
aumento de vida util do bem, por prazo superior a doze meses.

No presente caso, a fiscalizagdo n&o verificou (caso tenha verificado, esta
informagdo ndo consta dos autos), mesmo durante os procedimentos de diligéncias
determinadas por este Conselho, onde os motores glosados teriam sido aplicades, e se de
sua aplicagdo os bens que os recepcionaram teriam tido a sua vida Gtil prorrogada por prazo
superior a doze meses.

Pelo exposto, voto no sentido de DAR provimento ao recurso, neste item.

3. OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL.
3.1 - PASSIVO FICTICIO.

O valor do passivo ficticio langado pela fiscalizacdo foi apurado apés
levantamento perfeitamente demonstrado nos presentes autos.

O artigo 180 do RIR/80, assim coloca:
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Art. 180 - O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa ou a
manutengdo, no passivo, de obriga¢gdes j& pagas, autoriza presungdo
de omissdo no registro de receita, ressalvada ao contribuinte a prova
da improcedéncia da presun¢éo (Decreto-lei n® 1598/77, art. 12 § 2°).

Nas pecas de defesa, a recorrente solicita que seja considerado o valor do
saldo da conta caixa, constante no balango de encerramento do periodo, 0 que viria a
minimizar o valor a ser considerado como omissao de receita.

Entendo que nao cabe razdo a recorrente, pois o saldo de caixa apontado no
balango de encerramento, n&o pode ser desconsiderado, visto que, no encerramento do
periodo base de cada exercicio, as empresas procedem a um levantamento fisico de todo o
seu estoque, inclusive do estoque de numerario em seu poder, razdo porque o valor do
CAIXA langado em seu balango reputa-se, até prova em contrario, como correto.

Diante do exposto, voto no sentidc de NEGAR provimento ao recurso neste
item.

Com referéncia aos itens 2.4 — Excesso de Despesa de corregc8o monetéria
de empréstimo entre coligadas e, 3.2 — Falta de Corregcdo Monetaria sobre saldo devedor de
empréstimo entre coligadas, que veremos a seguir, solicitamos a realizagdo de diligéncias,
nos seguintes termos:

a) Verificagdo da existéncia ou ndo de contratos de empréstimos, mutuos,
adiantamentos ou outras avengas firmadas entre a recorrente e as empresas coligadas
Codaiba - Cia de Desenvolvimento Agroindustrial da Jaiba e Construtora Barbosa Junqueira
Ltda., firmados, ou com vigéncia durante o perfodo de 01/01/86 a 31/12/88.

b) Em existindo contratos, anexar copias, informando também se os mesmos

foram inscritos no Registro de Titulos @ Documentos, ou oulrgs 6rg8os de registro.
:754
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¢) Anexar os documentos utilizados para dar suporte aos langamentos como
despesa do exercicio, calculada sobre o saldo credor de empréstimos entre as coligadas,
referente aos periodos fiscalizados.

d) Proceder apreciagdo sobre as argumentacbes colocadas na impugnacgéo,
com referéncia aos itens supra citados, como um todo, e especificamente sobre as
divergéncia assinaladas as folhas 441 a 487, bem como pela utilizagdo da LBC diaria, OTN
digria € OTN pro-rata.

e) Verificar no LALUR, os ajustes realizados, referentes a corregdo
monetana, devedora ou credora, efetuada com as pessoas ligadas.

) Diligenciar junto as empresas coligadas, com as quais ocorreram as
operagbes de transferéncia de recurso em conta corrente, cujos encargos/receitas
financeiros foram contabilizados, para venficar a correspondéncia nos valores dos
langamentos contabeis efetuados.

Face ao exposto, sou pela devolucdo dos presentes autos ao 6rgdo de
origem, para que a fiscalizagdo designe funcionario, preferenciaimente um dos autores do
procedimento, para que em diligéncia, inicialmente atenda a solicitag8o acima especificada,
elaborando apés parecer conclusivo, podendo inclusive abordar outros itens néo aqui
especialmente especificado, mas que julgar necessario para a correta solucdo da lide, dando
apés, ciéncia ao sujeito passivo para, querendo, e em num prazo de 30 (trinta) dias, possa
apresentar razbes complementares de defesa.

Atendendo ao solicitado, o 6rgdo de origem , através de intimago, solicita
da recorrente a apresentacéo dos contratos e documentos utilizados para dar suporte aos
langamentos como despesas, e o livro LALUR.

Em resposta, a diligenciada apresenta copias de contratos, informando ainda
que os mesmos nao foram inscritos em registros publices, e quanto aos documentos
38 //%l
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representativos dos langamentos, lembra que as listagens da prépria fiscalizagdo, foram
contraditados & época da impugnagdo (itens 9.1 a 9.3), demonstrando todas as
inexatidoes/erros da fiscalizagéo.

Anexa copias dos livros LALUR, esclarecendo que ndo ha como dar
destaque aos langamentos especificos de corre¢do monetaria, afirmando ndo ter
reconhecido, contabilmente cu no LALUR, a corre¢io monetaria sobre os adiantamentos
para aumento de capital.

A seguir sdo também intimadas as coligadas Codaiba e Construtora Barbosa
Junqueira, a apresentarem copia dos livros didrio e razdo, indicando os fangamentos de
receitas financeiras/encargos contabilizados, referentes aos contratos com a Consita.

Em resposta, as empresas intimadas apresentam cépia do razdo analitico,
donde poderiam ser verificados todos os langamentos solicitados.

Ao elaborar o parecer conclusivo, 0 AFTN diligenciante, com referéncia ao
LALUR apresentado pela recorrente, limita-se a informar nao ter identificado nenhum ajuste
realizado, referente a corregdo monetaria, devedora ou credora, efetuada com as pessoas
juridicas ligadas.

A recorrente acostou aos autos, quando da realizagdo da diligéncia, farto
conjunto de documentos, além de disponibilizar toda a documentagdo para novas
verificagdes, enquanto que a fiscalizagdo ndo realiza qualquer outro exame na
documentacdo apresentada, limitando-se a anexa-la aos autos.

Nao cabe a este Conselho proceder a auditorias contdbeis, devendo
restringir-se as pegas processuais produzidas entre as partes e, na falta de comprovagéo
por quem de direito, de forma objetiva, deve acolher os fatos como foram relatados,
confirmados e ndo contraditados, nas situagdes claramente caracterizadas.

.
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2.4 - EXCESSO DE DESPESA DE CORRECAO MONETARIA DE
EMPRESTIMOS ENTRE COLIGADAS.

Tendo a fiscalizada langado, contabilmente, como despesa do exercicio,
correg8o monetaria, calculada sobre os saldos de empréstimos entre as coligadas Codaiba -
Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba e Construtora Barbosa Junqueira Ltda., a
fiscalizagdo, considerando que os valores langados foram majorados, procedeu a glosas.

A recorrente discorda dos valores apurados pela fiscalizagdo, anexa
diversos documentos, memorias de calculo e copias de fichas razéo.

A fiscalizagdo, em sua informagéo fiscal, simplesmente informa que os
quadros demonstrativos da fiscaliza¢io estao corretos.

Ressalta que as contas mantidas com as coligadas, ora sdo devedoras, ora
credoras, no mesmo ano, e que nos demonstrativos apresentadas pela recorrente foi
efetuada a soma algébrica, sem levar em conta esse fato, gerando as distorgdes.

Informa que a corregdo monetaria calculada pela fiscalizagdo se baseou nos
saldos devedores. Quando a conta apresentava saldo credor, deixou-se de calcular a
corre¢do monetaria.

Compulsando os autos, ndo logramos localizar qualquer solicitagdo para
apresentacao a fiscalizagéo, de contratos de mutuos, porventura firmados entra a fiscalizada
e suas coligadas, ou outras avencas que estabelecessem condi¢gOes de remuneragdo entre
os referidos muituos ou empréstimos.

lgualmente ndo localizamos qualquer pedido de esclarecimento sobre ¢s
valores langados, contabilmente ou ajustes via Livro de Apuragdo do Lucro Real (LALUR),
referente a corregdo monetaria, devedora ou credora, efetuadas com pessoas ligadas.
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2.4.1 - Exercicio de 1988 - periodo base 1987.
Construtora Barbosa Junqueira Ltda.

- Valor langado pela empresa Cz$:1.442.113,94
- Valor apurado pela fiscalizagao Cz3: 886.401,69
= Excesso de Despesa Verificado. Cz3$:. 555.712,25

A recorrente, em sua impugnacao observou que a fiscalizagéo interrompeu a
correcdo do saldo em 04/09/87, onde o saldo devedor apresenta-se credor, corrigindo a
partir desta data somente as amortizagdes, gerando assim a “falta” de corre¢do monetéaria
tributada.

Recalcula a corregdo monetaria da movimentagdo do exercicio,
considerando as datas das efetivas operagdes, que divergem em parte do razdo, como
também da meméria de calculo da fiscalizagdo, constatando um valor superior ao
anteriormente contabilizado, informa ainda que no periodo de 01/01/87 a 30/09/87, optou por
corrigir os valores com base na variagdo da LBC diana, e a partir de 01/10/87 até 31/12/87,
pela variagéo da OTN diaria.

Pelo documento 176 (fls. 441), memdria de célculo que a empresa utilizou
para a apuragéo do valor da corre¢do monetaria, verifica-se que foram considerados todos
os saldos do periodo base (01/01/87 a 31/12/87), apurando-se um valor de
Cz$:1.442,113,94.

Verifica-se também, pela copia da ficha razdo (fis. 374), que o valor de
Cz%$:1.442.113,94, foi contabilizado a crédito da conta Crédito de Empresas Ligadas -
Construtora Barbosa Junqueira Ltda.

2.4.2 - Exercicio de 1989 - periodo base 1988.
Construtora Barbosa Junqueira Ltda.
- Valor langado pela empresa Cz$:5.239.001,39

- Valor apurado pela fiscalizagdo 2$:2.156.991.4
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= Excesso de despesa verificado Cz$:3.082.009,99

A recorrente diz que a situagdo do presente exercicio é idéntica ao anterior,
que a documentagio anexada refere-se aos dados divergentes entre os demonstrativos de
célculo (fiscalizagdo/empresa), e que a autuada usou a OTN didria, enquanto a fiscalizagdo
caiculou com base na OTN “pré-rata”.

Pelo documento 190 (fis. 455), memdria de calculo da corre¢do monetaria
que a recorrente anexa, verifica-se que foram considerados todos os saldos do periodo base
(01/01/88 a 31/12/88), apurando-se um valor de Cz$:5.239.001,39.

Verifica-se também, pela cépia da ficha razdo (fis. 408), que o valor de
Cz$:5.239.001,38, foi contabilizado a crédito da conta Crédito de Empresas Ligadas -
Construtora Barbosa Junqueira Ltda.

A folha 653, do Anexo lil, localizamos a Nota de Débito, do valor de
Cz$:5.239.001,38, que lastreia o langcamento supra.

2.4.3 - Exercicio de 1989 - periodo base 1988.
Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba.

- Valor langado pela empresa Cz$:16.896.318,22
- Valor apurado pela fiscalizagao Cz$: 5.213.837.88
= Excesso de despesa Verificado. Cz%$:11.682.480,36

lgualmente aqui, a situa¢io se repete, a recorrente constata erros nos
trabalhos fiscais, registra a divergéncia também quanto a OTN diaria utilizada pela
fiscalizada e a “pro-rata® aplicada pela fiscalizagdo. Ressalta ainda que pelos novos célculos
agora apresentados, poderia inclusive apropriar valor de corre¢do monetaria a maior da

contabilizada.
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Pelos documentos 201/202 (fls. 466/467), meméria de calculo da corregéo
monetaria que a recorrente anexa, verifica-se que foram considerados todos os saldos do
periodo base (01/01/88 a 31/12/88), apurando-se um valor de Cz$:16.896.318,22,

Verifica-se também, pela cépia da ficha razdo (fls. 409), que o valor de
Cz$:16.896.318,22, foi contabilizado a crédito da conta Débito de Empresas Ligadas -
Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial. da Jaiba.

A folha 97, do Anexo |, localizamos a Nota de Débito, do valor de
Cz$:16.896.318,22, que lastreia o langamento supra.

Como anteriormente relatado, a fiscalizagdo, quando da realizagdo da
diligéncia, determinada com o objetivo de suprir falhas procedimentais anteriormente
cometidas, absteve-se de proceder a qualquer anélise, omitindo-se da apreciagdo sobre as
argumentagdes da defesa, bem como de outros itens, conforme solicitado no voto aprovado,
nao trazendo nenhuma luz sob a obscuridade existente.

Voltando aos autos, segundo pode-se depreender pelo descrito no Quadro
Demonstrativo n° 01 (fls. 506), anexo ao Auto de Infragéo, a fiscalizagdo apurou que a
fiscalizada realmente contabilizou os valores de corregdo monetaria que foram
considerados majorados, ocasionando a glosa parcial.

Ante a impossibilidade de identificagdo dos erros cometidos pela fiscalizada,
genericamente citados pela fiscalizag8o, ndo esclarecidos pela diligéncia determinada e
realizada, ndo vejo como desconsiderar os lancamentos contdbeis, procedidos pela
recorrente @ amplamente verificados pela fiscalizagdo, ndo contraditados, ndo podendo
portanto serem desconsiderados, razdo porque voto no sentido de DAR provimento ao
recurso, afastando a exigéncia formulada, com referéncia ao presente item.

A o
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3.2 - FALTA DE CORRECAO MONETARIA SOBRE SALDO DEVEDOR DE
EMPRESTIMO ENTRE COLIGADAS.

A fiscalizagdo apurou falta de corregido monetaria, calculada sobre o saldo
devedor dos valores emprestados pela empresa a suas coligadas.

Em razdo da impugnagdo apresentada, a fiscalizagdo, concordando com
parte da mesma, constata erros, apresenta novos calculos conforme meméorias anexadas as
folhas 517/518, e propde a exclusao parcial dos valores anteriormente langados.

Apés as exclusbes propostas pela fiscalizagdo e aceitas pela autoridade de
primeiro grau, os valores remanescentes, correspondentes a este item, compdem-se de:

3.2.1 - Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba.
a)Exercicio de 1986 - p. b. 01/01/86 a 30/06/86 Cz$: 153.986,83
b)Exercicio de 1987 - p. b. 01/07/86 a2 31/12/86 Cz$: 91.459,24
c)Exercicio de 1988 - p. b. de 1987, Cz$: 25528287

3.2.2 - Codaiba - Cia. de Desenvolvimento Agro Industrial da Jaiba.
a)Exercicio de 1989 - p. b. de 1988. Cz$:19.261.498,39

3.2.3 - Construtora Barbosa Junqueira Ltda.
a)Exercicio de 1988 - p. b. 1987 Cz$: 194.143,26
b)Exercicio de 1989 - p. b. 1988 Cz$: 2.200.874,20

3.2.1 - a) Exercicio de 1986 - p. b. 01/01/86 a 30/06/86.

Referentemente a este sub-item, a fiscalizagéo apurou inicialmente um valor
tributavel de Cz$:311.292,30. Por ocasido da impugnagao a recorrente apurou, conforme
membria de calculo apresentada (doc. 165 - fls. 430), um valof ge somente Cz$:170.745,05.
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Quando da informago fiscal, foi anexado novo demonstrativo de calculo (fls.
512), acatando a impugnagdo, e propondo a manutengdo de somente Cz$:153.986,83,
proposta esta aceita pela autoridade julgadora de primeira instancia, quando de seu
julgamento.

Considero plenamente atendido o pleito da recorrente, e mantenho o valor
remanescente de Cz$:153.986,83.

3.2.1 - b) Exercicio de 1987 - p. b. 01/07/86 a 31/12/86.

A recorrente alega que a fiscalizagdo deixou de fazer a correg¢éo de parte do
periodo, bem como laborou em erro de calculo, apura um valor de Cz$ 79.312,71, enquanto
a fiscalizagio apurou um valor de Cz$ 91.459,24.

Pela razdes apontadas no item antecedente, afasto da base de calculo da
exigéncia, o valor de Cz$ 12.1486,53.

3.2.1 - ¢) Exercicio 1988 - P. B. 1987.

As mesmas colocagdes postas no item acima (3.2.1 - b) aplicam-se ao
presente, devendo ser afastado da base de céiculo da exigéncia o valor de Cz$ 146.666,98,
que corresponde a diferenga entre os valores de Cz$ 255.282,87, apurado pela fiscalizagdo
e o valor de Cz$ 108.615,89, apurado pela recorrente.

3.2.2 - a) Exercicio 1989 - p. b. 1988.

Os valores que serviram de base para a fiscalizagdo apurar a comregéo
monetaria langada, ja foram considerados quando do item 2.4.3 acima, devendo portanto
serem desconsiderados no presente item.

3.2.3 - a) Exercicio 1988 - p. b. 1987.

45 Aﬂ
|



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.°. : 10680.007694/91-31

Acérdédo n.®.

1 105-12.755

Os valores que serviram de base para a fiscalizagdo apurar a corregéo

monetaria langada, ja foram consideradas quando do item 2.4.1 acima, devendo portanto

serem desconsiderados no presente item.

3.2.3 - b) Exercicio 1989 - p. b. 1988.

Os valores que serviram de base para a fiscalizagdo apurar a corregéo

monetaria langada, ja foram consideradas quando do item 2.4.2 acima, devendo portanto

serem desconsiderados no presente item.

Apbs os votos apresentados por item, podemos resumir, por exercicio, 0s

valores excluidos da tributagéo.

EXERCICIO 1986 - P. B. 01/01/86 a 30/06/86.

item valor recorrido valor mantido valor excluido
21 647.647,71 647.647,71 0,00
3.2.1-a 153.986,83 153.986,83 0,00
TOTAIS lindicador ndo definido, | lIndicador ndo definido, 0,00
ACIMA ACIMA
EXERCICIO 1987 - P. B. 01/07/86 a 31/12/86.
item valor recorrido valor mantido valor excluido
2.1 80.658,12 80.658,12 0,00
3.1 152.531,94 152.531,94 0,00
3.2.1-b 91.459,24 79.312,71 12.146,53
TOTAIS lindicador ndo definido, 312.502,77 12.146,53
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ACIMA

EXERCICIO 1988 - P. B. 1987.
item valor recorrido valor mantido valor excluido
2.2 424 973,00 424.973,00 0,00
2.3 1.235.145,82 0,00 1.235.145,82
2.4.1 555.712,25 0,00 555.712,25
3.2.1¢c 255.282,87 108.615,89 146.666,98
3.2.3-a 184.143,26 0.00 194.143,26
TOTAIS lindicador ndo definido, 533.588,89 2.131.668,31
ACIMAD
EXERCICIO 1989 - P. B. 1988.

item valor recorrido valor mantido valor excluido
1 241.146.094,53 0,00 241.146.094,53
242 3.082.009,99 0,00 3.082.009,99
243 11.682.480,36 0,00 11.682.480,36
3.2.2-a 19.261.498,39 0,00 19.261.498,39
3.2.3-b 2.200.874,20 0,00 2.200.874,20
TOTAIS lindicador ndo definido, | lindicador nao definido, | !Indicador ndo definido,

ACIMA ACIMAO ACIMA

Com relagdo a cobranga dos juros moratdrios com base na variagdo da
TRD, a Camara Superior de Recursos Fiscais, em Acérddo de n.° CSRF/01-01.773/94,

uniformizou o entendimento do Conselho de CoD’b:ﬁZfs, ﬁr@do jurisprudéncia, no
47
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sentido de que, por forga do disposto no artigo 101 do Cédigo Tributério Nacional e no § 4°
da Lei de Introdugéo ao codigo Civil Brasileiro, & TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de
mora, a partir do més de agosto de 1991, quando entrou em vigor a Lein.® 8.218/91.

Concluinde, diante de todo 0 acima exposto e comentado, voto no sentido de
DAR provimento parcial ao recurso, para excluir da base de calculo da exigéncia os valores
de Cz$ 12.146,53, Cz$:2.131.668,31; e Cz$:277.372.957,47, nos exercicios financeiros de
1987, 1988 e 1989, respectivamente, bem como o encargo da TRD relativo ao periodo de
fevereiro a julho de 1991.

E 0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, 17 de margo de 1999,
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