MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CbNTRIBUINTES

PROCESSD N2 10680/007.927/91-88

SESSMO DE 17 DE JUMHO DE 1993 ACAHRDAD NE 103-13.917
RECURS0O N2 73.748 - IRF-ANOS: 1984 A 1988

RECORRENTE SUGGAR LTDA

RECORRIDA DR EM RELD HORIZOWTE/MG

J.rP.0O.
IRF—-ANO: 1984 a 1988 ~ Reflexo. Estende-se ao

processo de reflexn, a decisdo prolatada no
processo matriz, do qual decorre.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por SUGGAR LTDA.

ACORDAM os membros da Terceira C&Emara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento
ao recursa, nos termos do relatdrio e voto gue passam a integrar o

presente julgado.

Sala das Sessbies, em 17 de Junho de 1993

%g;xw—éﬂ DE gﬁ NEVUERER FRESIDENTE
Q@M S ene
SENIA NACINOVIC A RELATCRA

VISTO EM PEDR FROCURADOR DA
sESSA0 DE: 20 MAl 199‘ FAZENDA NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os

seguintes Conselheiros: JOSE ROBERTO MOREIRA DE MELO, VICTOR LUIS DE
SALLES FREIRE, CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA, CRISTINALICE MENDONCA
50UZA DE OLIVEIRA (SUFPLENTE CONVOCADA). AUSENTE JUSTIFICADAMENTE (O
CONSELHEIRO FPAULD AFFONSECA DE BARROS FBRIA JUNIOR.



PROCESSD NQ: 10480/70072.927/91-88

RECURSD N2 73.748
ACORDAO N2 103-13.917
RECORRENTE: SUGGAR LTDA

RELATA&RIO

0 presente processp & reflexo do Auto de Infraco
lavrado contra a mesma empresa protocoladeo sob npo. 10.680Q/007.930/91-
92y tuio Recurso recebeu neste Conselho o no. 103 8548, e fol obiesto de
apreciacio por esta cﬁma;a, na sessiio de 15 de junho de 1993, tendo
lhe side negado provimento por uwnanimidade de votos conforme se
verifica pelos termos do Acérdéo no. 103.13.8%1 juntade por coapia as
falhas

Trata—-se de infraciio apurada contra a empresa, relativa
ao IRFJ, onde se apurou omiss3o de receita bperacional e/ou redu&&o do
lucro liquide, nos exercicios de 1987, 1988 e 1989, caracterizada como
automaticamente distribuidos; aos sdcios, nos termos do artigo 8o. do
DL 2065/83, e consequentemente, tributado exclusivamente na fonte, A

aligquota de 25%, conforme Auto de Infracio de folhas 2 a 4.

A empresa impugnou a exigéncia %z folhas 15 a 6%
solicitando que fosse examinados os processos decorrentes do Matriz,
entre €les, este, conjuntamente com 3quele, sendo que a suta impugnacio

& geral para todos @les, inclusive com juntada de céodpia de documentos.

Informado &s folhas 67 a 74, subiu o processo &
apreciacdio da Autoridade Singular, gue indeferiu a impugnacfo
apresentada, acompanhando o qQue decidira no processo Matriz, conforme

‘ Decisdo as folhas 75 a 87.



PROCESSO N2 10&680/007.927/91-88
ACORDAD N2 103-13.917

Notificada dessa Decis3io em 2 de Jjunho de 1992,
conforme Ar anexado 3 folha 892, em lo. de julho de 1992, a empresa
interpés contra ela o Recurso de foelhas 20/100, reguerendo gue os
processos fossem julgados conjuntamente, por ser acessdrio em relacdo

ao principasl, enguanto ndo julgado em definitivo aquele.

E o relatédrio.

T B
'3 QLA L,



PROCESSO NQ 10680/007.927/91-88

ACORDAD NE 1035-13.917

vaTo

Conselheirar SANIA MAGINOVIC. Relatoran

0 recuwrso foi interposto com guarda do prazo
regulamentar.

Trata-se de processo de reflexco. Hoe processo
matriz foi negado provimento por unanimidade conforme o AcéHrd&o
no. 103-13.891. Referida decisdo reflete-se também neste processoc
decorrente.

A viests do exposto e do mais gue do processo
consta, conheco do recurso, por tempestivo, & no mérito nego-lhe
provimento conforme decidido no  processo principal. por forga do
AcOrdiEo no. 1003-13.6%1.

# mew vota

Brasilia, DF, 17 de junho de 1993.

;éi;cfhmwm
eMIH GCIHOVIC, Relatora.
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