PROCESSO N@ 10680/007,963/90-61

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

MSR
Sessdo de 24 .de fevereirode 1992 ACORDAO N2 101-82.894"

Recurso n% :-99.945 — IRPJ - EX: 1989
Recorrente: : DROGAZAP LTDA.
Recorrida © ; DRF EM BELO HORIZONTE - MG

IRPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL - . DESCA-
RACTERIZACAO - Descaracteriza-se .para
compra a prazo o contrato de arrendamen
to mercantil que fixa, previamente, .um
valor residual irrisdrio ou simbdlico e
um prazo de duracao inferior ao ...tempo
de vida util do bem objeto da negocia—
gao.

AQUISICAO DE BENS DURAVEIS - Os bens du
raveis se registram em conta do . ativo
permanente, a fim de sujeitarem-se a
quotas de depreciacdao periddica durante
o tempo de vida atil.

DESPESAS DE VIAGEM - As despesas de via
gem somente sao dedutiveis, quando fi—
car cabalmente comprovadao que elas se
realizaram em beneficio exclusivo . . da
pessoa juridica.

SUPRIMENTOS DE CAIXA - Créditos escritu
rados a..titulo de suprlmentos de caixa,
sob .0 nome de sbcio, sao tidos por omis
sao de receita, quando a pessoa juridi-
ca nao faz. demonstragao da origem dos
regursos supridos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por .DROGAZAP LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, negar provimento'
ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar'

\—

o presente julgado. Vencido o Conselheiro Celso Alves Feitosa;—gue
provia em parte o recurso, para excluir da tributacao as importa

cias relativas &s contraprestacoes de arrendamento mercantil.
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das Se:s6es; em 24 de fevereiro de 1992

/7,

b d PRESI "'.

LA

DE”CAMPOS - PROCURADOR DA FA

VISTO EM
= ZENDA NACIONAL

SESSKO DE: 2 /|

i

Participaram,ainda; do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: Carlos Alberto Gongalves Nunes, Cristdovdo Anchieta de .Paiva,
Celso Alves Feitosa, Raul Pimentel,. Céndido-Rodrigues Neuber e 'Jo
sé Eduardo Rangel de Alckmin. A
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RECORRENTE: : DROGAZAP LTDA.

RELATORIO
DROGAZAP LTDA., qualificada nos autos, inconforma
da com a decisdo de 19 grau que julgou procedente a exigéncia fis
cal constante do Auto de Infracdo de fls. 01/02, recorre a . este

Conselho, nos termos da peticdo de fls. 50/55.

Segungo anotacao as fls. 59, o AR, referente a in.
timacao n® 471/91 (fls. 49), através da qual a empresa teve ciéen-

cia da decisao singular, encontra-se extraviado.

‘ Descreve-se, na peca vestibular, a descaracteriza
cdo de despesas com arrendamento mercantil para operacdo de com—
pra e venda de bens do ativo permanente, a vista das disposigées‘
do art. 11, e seus paragrafos da Lei n? 6.099, de 12.09.74, repro
duzidas no art. 235, e paragrafos do’RIR/BO,,tendo sido estabele-
cido o valor residual de 1% e inobservado o prazo minimo de 36 me

ses.

Além disso, descreve-se, também, escriturado como
despesa de arrendamento mercantil o sinal atribuido ao computador,
impfessora e estabilizador de tensao, citando que o "Pedido de
Compra" (fls. 34) registra no versb entre as clausulas do pedido,

como englobando os equipamentos e os servigos.

A peca de autuacdo consigna a glosa de despesas
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de viagens sob o fundamento de que ndo ha prova de terem ..sido
elas realizadas em beneficio da autuada e a ocorréncia de omis—
sdo de receita caracterizada pelas importdncias de NCz$ ..ounn..
390.000,00 e NCZ$‘500.000;00 creditadas é-sécia Walmir Dias Ro-

drigues, .como faltando prova da origem dos recursos.
Em suas contra-razoes de defesa, diz a autuada:

- gue nao existe fato gerador capaz e suficiente
para‘sustentar a pretensdo tributiria que se -apdia
em distorcer despesas como se fossem rendas, des
caracterizando legitimas despesas de arrendamen-

to mercantil referendado em contrato;

- que a cobranga do imposto de renda tem, por es

séncia, rendas devidamente comprovadas, ou . no

muito controladas;

- gue gue nos autos estd comprovado que a situa-
cdo, ali ocorrida, ndo se assemelha a qualquer o
corréncia de tributacao, salientando expressamen
te:
"primeiro (19) porque se trata de despesas com '
, : contrato de 'leasing', e, prestacdo de servigos'
: no campo de instalacao e estudos de .computado=—
res, e, .segundo (29), porque, as despesas ou Os
valores contidos em documentos - Notas Eiscal/Fa
tura, emitida pela Lamounitor - Lamounier /.Via=
gens Ltda., se refere a despesas com viagens a
servico da recorrente/autuada, que também, tem
interesses em outras pracas - inclusive - :i.:S3o0
Paulo/SP, principalmente com relacdo a compra de
mercadorias; terceiro (39), comprovado estda gque
a sbécia possuia renda suficiente, e, isto devida
mente comprovado via Declaracdo de Imposto de Ren
da, para proceder o Aumento de Capital (...)."

E o relatorio.
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TO

—

Y

1©

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator

0 fundamento da tributagdo estd em que as opera—
¢Oes realizadas nao podem gozar do tratamento fiscal favorecido '
previsto na Lei ne .6.099/74 e no art. 235 do RIR/SO} uma vez gque
o contrato .foge as condigOes legais para serem amparados por tais

beneficios.

Isto porque, nesse contrato foi fixado valor resi
dual do bem, calculado no instante da aquisicado, ficando evidernci
ado, seghndo a conclusao fiscal; que o arrendatdrio pagou embuti-
do nas parcelas de arrend&mento, a diferenca entre os dois valo=—
res citados, ou seja,,efetuou antecipacdes do.preco de compra fu-
tura, cujos valores constituem ativo da-arrendatéria:e, portanto,

“ndo computaveis na determinacdo do lucro.

O ato juridico que agasalhou a operacao de arren-—
damento mercantil, na sua parte formal, nado mereceu criticas. No
seu conteldo, entretanto, reside a falha que & bastante para des-

caracterizar a sua finalidade.

, Entende a Fazenda que deveria existir uma propor-
gép»entre o preco efetivo de compra com as definigdes de valor '
residual atribuido - e.valor residual garantido, ambas constantes

da Portaria 564, de 03.11.78.

Da leitura da citada Portaria conclui-se que "Va-
lor residual atribuido consiste na diferenca entre o custo de a—
qui$igéo e o valor a.recuperar; Valor residual garantido & o pre-
co contratual estipulado para o exercicio da opgao de compra ou
valor contratualmente garantido pela arrendatérié como minimo que
serid recebido pela arrendadora na venda a terceiros do bem arren-
dado, na hipotese de ndo ser exercida a opg¢ao de compra..Valor a
roﬁnpa}é%.a«n custo de'aquisicéo multiplicado por fator, de magni

tude nado superior a unidade, obtido pela multiplicacdo da taxa
mensal de depreciacao pelo n? de meses do arrendamento. $z;z;
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Este Colegiado tem entendido. que a fixagdo de va-

lor residual'infimo; em flagrante desproporgao com O preéo de a——
quisicado dos bens junto ao fabricante; desvirtua a esséncia do
contrafo de "leasing" e dos principios em que assenta,.converten-
do—o;,naarealidade; em contrato de compra e venda a prazo, nao
'

obstante;a roupagem formal do contrato de "leasing" financeiro.
(Acérdao n? 103-07.987, de 07.07.87).

O custo de aqulslgao de bens, classificiveis no
ativo permanente do balango, nao pode ser deduzido como despesa O
peracional, salvo se o bem tiver valor unitario inferior ao limi-
te legal, que, em relacdo ao ano-calendaria.de 1988, se fixou em
cr$ 4.200,00. '

Superado o limite,,o bem deve ter o seu valor de
aquisicdo registrado no ativo do balanco patrimonial para;atravéé
das quofas de depreciacao, fixadas em funcdo da vida Gtil, ir ten
do, paulatimamente, o cﬁSto levado a déspeéas dedutiveis do resul
tado de cada exercicio em que presta utilidade ao funcionamento '
da atividade empresarial.

_ O bem em referéncia, segundo a defesa, consiste '
em suportes para o microcomputador, objeto do contrato de arrenda
mento mercantil, que se descaracterizou para uma operacao de com-

pra a,prazo.

Pelo documento de fls. 34, em realidade, verifica
se que o valor se refere ao sinal do neg001o que englobou o valor
do microcomputador, objeto da operacao de.compra, e os servigos '
de instalagbes do bem, o.gque nao deixa ddvida alguma que se trata

de valor ativavel.

Constituem requisitos basicos para aceltagao do
gasto como despesa dedutivel, que se demonstre a nece551dade, nor
malidade’ usualldade, no desempenho da atividade empresarial.

0O que a leglslagao fiscal quer & que se demonshxn
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especificamente, o beneficio que a despesa trouxe aos negdcios re

alizados pela empresa.

Dizer, apenas, que as despesas de viagem foram re
alizadas pelo pessoal da empresa, no trato de coisas do seu inte-

resse, & laborar com mero subjetivismo sem nada esclarecer.

A tdnica pertinente a crédito de recursos de cai-
xa, contabilizados como tendo sido fornecidos a empresa por ._seus
sbcios, acionistas; dirigentes da pessoa juridica, ou por titdar,
este, no caso de empresa individual, tem sido uma constante em
pleitos ‘submetidos a exame neste Grgao Colegiado. Nos debatesexﬂu
realizados, nunca se deixou.de frisar a necessidade de que, no ca
so de recursos de calxa creditados aquelas pessoas, a titulo de
suprimentos, aumento de capital ou semelhantes, se .comprovassem, '
por meio de documentos habeis, a origem de onde tais recursos pro
vém e a forma como eles se transferiram de um para outro patrimo-

no.

Na espécie dos autos foram creditados a sbcia Wal
mir Dias Redrigues, a titulo de suprimentos de caixa, os valores'
de Cz$ 390.000,00 e Cz$ 500.000,00. Como prova da origem dos re—
‘cursos sdo apresentados dois cheques emitidos pela referida socia,

nominalmente a favor da recorrente (fls. 35).

Trantando-se de pagamentos feitos através de che-
ques;nominais,:ﬁpoqicomprovado o ingresso, mas nao a origem dos
recursos supridoss Uma“vez ndo demonstrada a origem dos recursos,
os indicios da escrituracio que revelam a omissao de receita se
colhem dos proprios créditos feitos.a qualquer das pessoas enunci

adas na disposicdo do art. 181 do RIR/80.

Na esteira dessas consideracdes, voto pela negati

LY

va de: provimento do recurso.

Brasilia (DF), 24 de

3 1
FRANCISCO DE ASSIS MIRA
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