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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — ARROLAMENTO
DE BENS - CONDICAO DE PROSSEGUIMENTO DE
RECURSO - LIMITADO AO ATIVO PERMANENTE DA
RECORRENTE - O arrolamento de bens como condigdo de
prosseguimento do recurso, esta limitado ao Ativo Permanente
da pessoa juridica, ndo se podendo obstruir o seguimento do
recurso interposto no caso de declaragdo firmada pelo
procurador da pessoa juridica de que foi arrolado o total de
bens de seu Ativo Permanente.

IRPJ — OMISSAO DE RECEITAS - FALTA DE
COMPROVAGCAO DE VALORES DEPOSITADOS EM CONTA
CORRENTE — Mesmo antes da edi¢gdo do artigo 42 da lei
9.430/1996 os valores ndo registrados na contabilidade da
pessoa juridica e mantidos em contas de depodsito ou de
investimento junto a instituicdo financeira, de que o titular,
regularmente intimado a comprovar-lhes a origem nao o faga,
por documentagao habil e idonea, devem ser tributados como
receita omitida.

IRPJ — OMISSAO DE RECEITA — SAIDA DE RECURSOS DE
CONTA CORRENTE - A saida de recursos da conta corrente
nao se subsume ao conceito de fato gerador do imposto de
renda, devendo a autoridade tributdaria proceder a
demonstragdo de auséncia de recursos suficientes no Caixa da
autuada, com a recomposicdo de seu saldo. A auséncia de tal
demonstragao inquina de incerteza a imputagdo da omissao de
receita.

LANCAMENTOS REFLEXOS - O decidido em relagdo ao
tributo principal aplica-se as exigéncias reflexas em virtude da
relacdo de causa e efeitos entre eles existentes.

Recurso voluntario provido em parte. é}ﬂ
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntario interposto por MINERACAO LISBOA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
excluir da tributagdo a parcela de R$ 43.600,00 no ano de 1996, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Sebastido Rodrigues Cabral e Valmir Sandri que deram provimento integral ao

recurso.

ol

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

~ PRESIDENTE / j
o © 3 I!
A A oo /

CAIO MARCOS CANDID; e

RELATOR .

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros PAULO ROBERTO
CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI, ORLANDO JOSE GONGCALVES BUENO e
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso : 140.096 _
Recorrente : MINERACAO LISBOA LTDA.

RELATORIO

MINERACAO LISBOA LTDA., pessoa juridica ja qualificada nos
autos, recorre a este Conselho em razdo do acérddo de lavra da DRJ em Belo
Horizonte - MG n° 4.537, de 02 de outubro de 2003, que julgou procedentes os
langcamentos consubstanciados nos autos de Infragdo de Imposto de Renda Pessoa
Juridica (IRPJ), da Contribuicdo para o Programa de Integragdo Social (PIS), da
Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), da Contribuigéo
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) e do Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF),
relativos aos anos-calendario de 1995 e de 1996, conforme se vé, respectivamente
as fls. 05/09, 10/13, 14/17, 18/22 e 23/26.

A acéo fiscal teve inicio a partir da transferéncia do sigilo bancario,
por expressa determinagdo judicial, inicialmente para o Departamento da Policia
Federal, posteriormente estendido para a Secretaria da Receita Federal, em virtude
das investigagdes relativas as transferéncias de recursos para o exterior por meio
das chamadas Contas CC5 (docs. fls. 32/58).

A imputacdo de omissdo de receita teve por base a nado
contabilizagdo das seguintes operagdes financeiras, descobertas a partir do
rastreamento dos documentos bancarios da ora recorrente: 1) remessa de R$
43.600,00 a terceiro, mediante transferéncia bancaria, ocorrida em 25 de novembro
de 1996, e: 2) depdsitos em conta corrente da pessoa juridica, movimentada em
instituicdo financeira, nos valores de R$ 50.090,00, R$ 89.700,00 e R$ 26.326,00,
em cheques emitidos por terceiro, respectivamente em 10 de fevereiro de 1995, 31
de maio de 1995 e 01 de junho de 1995.

As fls. 84 a contribuinte é intimada a apresentar esclarecimentos

detalhados quanto a contabilizagdo e a finalidade dos depdsitos e remessa supra

elencados. é;yQ
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Em resposta as fls. 86, afirma a contribuinte que “ap6s minuciosa
busca em nossos arquivos, entre documentos e livros contabeis, daquela época,
bem como junto aos bancos mencionados, nada foi apurado quanto a contabilizagéo
das referidas operacdes e nem localizados quaisquer documentos a respeito, o que

prejudica a resposta (...)".

Tendo tomado ciéncia dos autos de infracdo em 14 de agosto de
2000, a autuada insurgiu-se contra tais exigéncias, tendo apresentado impugnacao
em 29 de agosto de 2000, (fls. 92/103), na qual apresenta os seguintes argumentos,

em sintese preparada pela autoridade julgadora de primeira instancia:

Primeiramente, esclarece que nao teria informado ao fisco que os
depdsitos questionados seriam receitas e nem que teria oferecido
valores a tributagdo, como constou da descrigdo dos fatos relatados
pelo fisco, fls. 02/24. Explica que, quando intimada a prestar
esclarecimentos scbre a remessa de R$ 43.600,00 e os depositos de
R$ 50.090,00, R$89.700,00 e R$ 26.326,00, teria esclarecido, em
resposta, nos seguintes termos: “apdés minuciosa busca em nossos
arquivos, entre os documentos e livros contabeis daquela época,
bem como junto aos Bancos mencionados, nada foi apurado quanto
a contabilizagé@o das referidas operagdes e nem localizados quaisquer
documentos a respeito, o que prejudica qualquer resposta aos itens 2
e 3 do pedido de esclarecimentos. Acreditamos que os mesmos
tenham sido extraviados, pois se trata de documentos antigos.”
Assim, conclui a impugnante, inexiste a confissdo mencionada pelo
fisco. Fundamenta seu entendimento citando o Acérddo n°
104.17438/2000 do Primeiro Conselho de Contribuintes.

Quanto ao mérito, alega que a fiscalizagdo: a) - teria presumido que
a remessa e os depositos bancarios corresponderiam a receitas
omitidas; b) ndo teria produzido nenhuma prova a respeito do nexo
causal entre depdsitos e o fato que represente omissdo de
rendimentos, €; c) teria aplicado retroativamente os arts. 40 e 42 da
Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, contrariando o art. 87 do
mesmo diploma legal, bem como o art. 150, i, “@” e “b” da
Constituicdo Federal. Cita e transcreve ementas proferidas pelo
Conselho de Contribuintes e trechos da doutrina a respeito da
presungdo e irretroatividade da lei.

Por outro lado, requer a retroatividade benigna, em relagdo ao ano-
calendario de 1995, da norma disposta nos arts. 15, 24 e 36, IV da
Lei n° 9.249, de 1996. Fundamenta seu requerimento transcrevendo
ementas proferidas pelo Conselho de Contribuintes.

Em relagdo aos langamentos decorrentes, argumenta que, por ser
indevido o langamento que deu origem a exigéncia do IRPJ, devem
ser estes considerados também improcedentes, acrescentando, em
relagdo a exigéncia do Imposto de Renda Retido na Fonte, que o
aumento da aliquota, de 25% para 35%, pela Lei n°. 8.981, de 20 de
janeiro de 1995, art. 62, somente teria entrado em vigor em 1996, a

teor do art. 150, I, “b” da Constituicdo Federal. éﬂz
Vi ]
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Por fim, a autuada pede o cancelamento integral do crédito

tributario exigido.

A autoridade julgadora de primeira instancia decidiu a questao por
meio do acérdao n° 4.537/2003, julgando procedentes os langamentos, tendo sido

lavrada a seguinte ementa:

PR RN |

“Assunto: imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1996, 1997
Ementa: OMISSAO DE RECEITAS

Mantém-se o langamento quando os autos evidenciem que,
mormente as oportunidades conferidas, o contribuinte deixou de
apresentar provas que contrariem a constatacéo fiscal .

INCONSTITUCIONALIDADE. A argiiigdo de inconstitucionalidade néo
pode ser oponivel na esfera administrativa.

Tributagdo Reflexa

Os langamentos reflexos devem observar o mesmo procedimento
adotado no principal, em virtude da relagdo de causa e efeito que os
vincula.

Langamento Procedente”

O referido acérdao (fls. 106/113), em sintese, traz os seguintes

argumentos e constatagdes:

1. que a interessada ndo contesta especificamente o fato de ser a autora da
remessa de recurso a terceiro e também de ser a beneficiaria dos
depésitos realizados por terceiro em sua conta corrente e que a
caracterizag&o desses fatos como sendo fruto de receitas omitidas estaria
fundamentada em mera presungao nao prevista em lei, 0 que, em seu
entendimento, torna imprescindivel a demonstragdo do nexo causal entre

depdsitos e o fato representativo da omissao de rendimentos.

2. que foram conferidas a contribuinte oportunidades para se manifestar a
respeito da matéria autuada, mas aquela ndo apresentou documentos
comprobatérios de suas alegagdes, que se revelaram insuficientes para
contrapor a constatagdo fiscal de que as operagbes em comento néo
constam de seus registros comerciais e fiscais. Conseqlientemente, ndo

resta duvida de que os valores autuados deixaram de transitar quer pelas

'

5 2.
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correspondentes rubricas destinadas a escrituracdo das mutacdes
patrimoniais advindas das operagbes em tela, quer por aquelas que

serviram de base a formagé&o do lucro liquido contabil e do lucro real.

3. que ha que se descartar as hipoteses aventadas pela impugnante, uma
vez constarem dos autos consideraveis elementos de prova que
proporcionam tanto a apreciagao do fato como a formagao da necessaria

convicgao em relagao a sua tributagao.

4. que nido ha como desprezar “os procedimentos investigatorios realizados
de forma contundente pela fiscalizagao, uma vez que destes foram obtidas
provas documentais fundamentais a analise e a convicgdo acerca da
infracdo constatada. Além do mais, conforme salientado anteriormente, os
autos evidenciam que a contribuinte foram oferecidas oportunidades para
se manifestar contrariamente a evidéncia do fato que ensejou a
tributagdo, apresentando, neste caso, provas habeis tendentes a elidir a

constatagao fiscal”.

5. que “ndo ha como acatar a alegagdo acerca da necessidade de se vincular
a presente constatagao fiscal em tela as presungdes por vezes criadas por
lei. Ora, conforme visto, tendo a fiscalizagdo se deparado com fatos que
assinalam  operagbes envolvendo pagamento a terceiro, bem como
recebimentos representados por valores depositados em conta corrente
bancaria da autuada e, por sua vez, restando evidenciada a falta dos
correspondentes registros  contabeis, ndo resta ddvida de que tais
operagdes decorrem de recursos obtidos a margem da escrituragdo
contabil; por via de consequéncia, deixaram de sofrer a devida imposig&o
tributaria. Por outro lado, se a empresa ndo tem explicagédo e também néo
consegue produzir provas que contrariem os fatos evidenciados e
comprovados pelo fisco como ndo integrante de seus registros contabeis,
atribui-se correto o entendimento fiscal de que estes caracterizem

omissao de receitas”.

6. que a propria legislacao cuidou de listar tais fatos como caracterizadores
de receita omitida, quando da edicdo dos artigos 40 e 42 da Lei n° 9.430,
de 27 de dezembro de 1996, sem que, contudo, isso importe em

aplicagao retroativa desse comando legal, conforme pensa a impugnante.
6
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Tal ato legal, evidentemente, veio apenas consagrar o que a pratica ja
demonstrava, de forma pacifica e reiterada, que fatos como os tratados

nos presentes autos traduzem pratica de omisséao de receitas.

que ndo pode ser acatado o pedido da impugnante para que se retroaja ao
ano-calendario de 1995 a regra estabelecida nos artigos 15, 24 e 36, |V da
Lei n°® 9.249, de 1996. A teor seu art. 35, “esta Lei entra em vigor na data

de sua publicagao, produzindo efeitos a partir de 1° de janeiro de 1996.”

No que se refere a violagdo de principios constitucionais, ha que se
observar que a atividade administrativa do langcamento é vinculada e
obrigatéria, sob pena de responsabilidade funcional, como disposto no
paragrafo uUnico do art. 142 do CTN, e que n&o cabe, no julgamento
administrativo, a analise de questdes de inconstitucionalidade das leis,

privativa do Poder Judiciario.

Conclui a autoridade julgadora de primeira instancia pela procedéncia

do langamento.

Cientificado da decisdo em 24 de novembro de 2003 (“AR” fls. 130),

irresignado pela manutengao integral do langamento naquela instancia julgadora,

apresentou em 23 de dezembro de 2003 o recurso voluntario de fls. 131/165, em

que argumenta o seguinte:

1.

preliminarmente, que o Fisco ndo poderia ter utilizado informacgdes
decorrentes de quebra de sigilo fiscal e bancario requerido pela Policia
Federa, nem poderia ter constituido crédito tributario em virtude daquelas
informagbes terem sido obtidas para fins de instrugdo de procedimento

criminal.

que a autuada em nenhum momento confessou se tratar de receita
omitida os valores apurados no procedimento fiscal e que o Fisco
desconsiderou sua informagdo de extravio dos documentos

é/}g

comprobatorios daquelas operacoes.
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3.

No mérito, que nao houve comprovagao inequivoca por parte do Fisco da
existéncia de omissado de receita, tendo a autuacdo se baseado em mera
presuncgao legal. Que em nenhum momento a fiscalizagdo diligenciou no
sentido de tentar comprovar que os depoésitos creditados na sua conta
corrente e um pagamento realizado por ela deveriam ser considerados

receita omitida.

que o artigo 42 da lei n® 9.430/1996 que estabeleceu a presungéo legal de
omissdo de receita pela manutengdo de depdsitos bancarios de origem
ndo contabilizada ndo pode retroagir a fatos anteriores a 01 de janeiro de

1997, data em que aquela norma juridica entrou em vigor.

que a simples transferéncia de recursos financeiros da conta corrente da
recorrente para a conta de terceiro ndo pode ser considerada como fato
gerador do IRPJ, posto que o Fisco deveria verificar a entrada dos
recursos em sua conta corrente, até o momento em que se verificaria o

fato gerador do IRPJ.

que conforme ja decidiu o Conselho de Contribuintes “a tributagdo em
separado prevista nos artigos 43 e 44 da lei n° 8.541/1995 tem natureza
de penalidade, aplicando-se retroativamente o artigo 36 da lei n°
9.249/1995 que os revogou, em conseqliéncia, tratando-se de ato nao
definitivamente julgado, deve ser afastada sua aplicagdo, excluindo-se do

langamento aquilo que constitui acréscimo penal”.

que o Imposto de Renda Retido na Fonte ndo pode ser exigido com base
na lei 8.981/1995, para os fatos geradores de 1995, em face do Principio

da Anterioridade.

que a multa aplicada apresenta caracteristicas de confisco e é contraria a

capacidade contributiva da recorrente.

que a cobranga de juros de mora com base na taxa SELIC é ilegal, tendo

em vista que esta foi estabelecida como remuneracao de titulos.

As fls. 167 encontra-se arrolamento de bens em valor inferior a 30%

do crédito tributario contra ela constituido. Intimada a apresentar outros bens do seu

patrimdnio para complementar o valor legalmente exigido, o procurador da



Processo n® : 10680.009116/00-39

Acérdao n® 101-95.129

recorrente afirma ter apresentado o total de direitos existentes em seu Ativo
Permanente, justificando, assim, a apresentacéo do arrolamento em valor inferior ao
previsto na forma do artigo 33 do Decreto n°® 70.235/72 alterado pelo artigo 32 da Lei
n°® 10.522, de 19 de julho de 2002.

E o relatorio, passo ao voto.

o

\

¥
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VOTO

Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Relator

O recurso voluntario é tempestivo e a recorrente indica a existéncia
de direitos em seu Ativo Permanente em valor inferior a 30% do crédito tributario
contra ela constituido, justificando, assim, a apresentacdo do arrolamento em valor
inferior ao previsto na forma do artigo 33 do Decreto n° 70.235/72 alterado pelo
artigo 32 da Lei n° 10.522, de 19 de julho de 2002.

Tendo em vista a tempestividade do recurso e em observancia da
parte final do citado dispositivo legal “limitado o arrolamento, sem prejuizo do
seguimento do recurso, ao total do Ativo Permanente, se pessoa juridica”, dele tomo

conhecimento.

O presente langamento tem por base a imputagéo a recorrente de
ter procedido a omissado de receitas por nao ter escriturado, no ano-calendario de
1995, 03 (trés) depdsitos mantidos em sua conta-corrente, representados por
cheques de emissdo de Saturnino Ramirez Zarate (copias as fls. 62/67), e, no ano-
calendario de 1996, 01 (uma) remessa, com débito em sua conta-corrente, para

crédito de Cleonir Hansen.

A presuncao legal de que os valores depositados em conta corrente
de titularidade da pessoa juridica ou de terceiros a sua ordem, dos quais o titular ndo
comprove sua origem, devam ser considerados receita omitida foi incorporada ao
ordenamento juridico patrio com a edigao do artigo 42 da lei 9.430/1996, passando a

produzir efeitos a partir de 01 de janeiro de 1997.

Mesmo antes da vigéncia da presungéo legal supra citada, entendo
ser possivel o langamento tributario com base em valores de depositos em contas-
corrente e de investimentos mantidas em nome ou por conta da pessoa juridica

fiscalizada, desde que aqueles valores nao tenham sido contabilizados e que, tendo

7
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sido intimada a prestar esclarecimentos quanto a sua origem, deixe a contribuinte de
fazé-lo ou o faga de forma a ndo demonstrar, cabalmente, a origem dos recursos

que lhe deram causa.

As fls. 111 consta a seguinte afirmagdo da autoridade julgadora de
primeira instancia:

Conforme se vé em relagdo ao presente caso, ndo ha como
desprezar os procedimentos investigatorios realizados de forma
contundente pela fiscalizacdo, uma vez gue destes foram obtidas
provas documentais fundamentais a analise e a conviccdo acerca da
infracdo constatada. Além do mais, conforme salientado
anteriormente, os autos evidenciam que a contribuinte foram
oferecidas oportunidades para se manifestar contrariamente a
evidéncia do fato que ensejou a tributagao, apresentando, neste caso,
provas habeis tendentes a elidir a constatagao fiscal. (grifei)

A autuagdo se deu com base em informagdes obtidas a partir da
transferéncia do sigilo bancario da recorrente, por expressa determinacao judicial, ao
Departamento de Policia Federal e, posteriormente, estendida a Secretaria da
Receita Federal (fis. 42), o que refuta a preliminar suscitada pela recorrente, visto

que a autoridade autuante agiu sob a égide da determinacao judicial para fazé-lo.

Os depdsitos constantes da conta-corrente da recorrente néo
estavam registrados em sua contabilidade. A autoridade ftributaria intimou a
recorrente a se manifestar quanto a origem dos recursos mantidos em sua conta de

depdsitos, e a resposta nédo foi elucidativa.

Nao é o caso de aplicagdo pura e simples da presungdo legal de
omissao de receitas por falta de comprovagéo de depédsitos bancérios. A autoridade
tributaria perquiriu a recorrente acerca da origem de trés valores por ela mantidos
em sua conta de depédsitos e que ndo haviam sido escriturados regularmente. A
autoridade tributaria provou que aqueles valores nao foram registrados na
contabilidade da recorrente, a quem restava provar que aqueles valores ndo eram

provenientes de sua atividade empresarial e, portanto, ndo se tratavam de receitas
omitidas. é;Q

11
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Outro ponto a ser analisado diz respeito ao valor de R$ 43.600,00,
debitado da conta corrente da recorrente em novembro de 1996 e que foi
considerado, pela autoridade tributaria, receita omitida. Ocorre que a saida de
recursos de conta corrente mantida pela contribuinte, ndo demonstra a aquisi¢ao de
renda e sim, o dispéndio de valores adquiridos em momento anterior. Poderiam
existir recursos na conta corrente da recorrente bastante para fazer face aquele
desembolso, mesmo que a operagdo nao tenha sido, como nao foi, contabilizada.
Para que a autoridade fributaria pudesse concluir que o valor remetido a partir da
conta corrente da recorrente, era receita omitida, deveria ter recomposto o saldo da
conta Caixa a partir dos valores nela escriturados, para verificar a auséncia de
fundos que dessem supedaneo a tal remessa, o que nédo ficou demonstrado nestes

autos.

As fls. 80/81 foram juntadas as fls. do Livro Diario da recorrente
relativamente apenas ao més de novembro de 1996, ndo sendo possivel a partir de
tais dados verificar a existéncia ou ndo de valores na conta Caixa que poderiam

suportar tal remessa.

O decidido em relagdo ao tributo principal aplica-se as exigéncias

reflexas em virtude da relagdo de causa e efeitos entre eles existentes.

Em vista do exposto, DOU provimento PARCIAL ao recurso

voluntario para excluir da tributacdo a parcela de R$ 43.600,00 no ano de 1996.

E como voto.

12
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