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Ministério da Fazenda Fl

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® : 10680.009238/98-20
Recurson® : 119,227
Acordio n® : 201-76.612

Recorrente : FRIGORIFICO MODELO LTDA.
Recorrida : DRJ em Belo Horizonte - MG

PIS. MULTA DE OFICIO. TAXA SELIC. A
insuficiéncia de recolhimento enseja, nos termos do art.
44 1, da Lei n® 9.430/96, a aplica¢do de multa de oficio
no importe de 75%.

A Taxa SELIC deve ser aplicada, face & sua legalidade.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
FRIGORIFICO MODELO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 04 de dezembro de 2002.

M%MQM,
Jsef:a frimd

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Serafim Fernandes
Corréa, Gilberto Cassuli, José Roberto Vieira, Sérgio Gomes Velloso e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente ; FRIGORIFICO MODELO LTDA.
RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntirio interposto contra decisio de primeira instincia
que julgou procedente o langamento atinente & Contribui¢do para o Programa de Integragio
Social - PIS, totalizando um crédito tributirio de R$103.068,15, incluindo multa e acréscimos
regulamentares, correspondente aos fatos geradores de 01/1993 a 12/1994,

O langamento de oficio, consubstanciado no Auto de Infragio de fls. 01 a 15, se
deu em decorréncia de insuficiéncia de recolhimento da referida Contribuigio Social, em face da
legislagdo aplicavel, consoante consignado no termo de descrig@io dos fatos integrante do Auto
de Infragéo.

Irresignada, interpds a contribuinte manifestacio de inconformidade, as fls. 105 a
106, na qual pugnou pelo cancelamento da exigéncia fiscal e arquivamento do processo, sob os
seguintes argumentos: (a) os valores exatos do PIS foram dewvidamente consignados na
declaracdo de rendimentos do IRPJ, configurando-se o langamento por declaragio; (b) langando
de oficio valores ji declarados, o Fisco incorreu em bi-tributagdo do mesmo fato econdmico; (c)
a imposi¢do de multa de oficio carece, na espécie, de fundamento legal; e (d) a cobranca de
eventual diferenca de recolhimento apurada deveria se dar amigavelmente.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Curitiba — PR, através da
Decisdo DRJ/BHE n° 1.478, de 30 de agosto de 2001, constante as fls. 110 a 113 dos autos,
consoante j& apontado, julgou procedente o langamento de oficio, sob o fundamento de que o
quantum exigido &, tdo-somente, a diferenga entre os valores devidos, apurados pelo préprio
contribuinte, e os valores recolhidos, revestindo-se a Declaragio de IRPJ de cariter meramente
informativo, ndo possuindo o conddo de eximir o sujeito passivo de efetuar os respectivos
recolhimentos. Quanto A aplicagdo da multa de oficio, aponta o referido 6rgdo julgador, como
fundamentagio legal, o comando albergado no art. 44 da Lei n® 9.430/96.

Em seu Recurso Voluntdrio (fls. 117 2 121), a Recorrente reitera os termos da
peca impugnatéria, contestando veementemente a decisdio denegatédria de seu pleito, alegando,
em complemento, quanto a imposigdo da multa, que, & semelhan¢a do que ocorre nas situacSes
em que a autoridade fiscal apura erros ou diferengas nos langamentos de oficio, incabivel é a
exigéncia daquela. Por fim, insurge-se a Recorrente contra a aplicagfio da Taxa SELIC, por ser
fixada por meio de ato administrativo da lavra do Banco Central, requerendo: (a) o cancelamento
do lancamento; (b) caso ndo deferido este, que se afaste a incidéncia da multa de oficio; e (c) seja
considerada inaplicavel a Taxa SELIC,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO

O Recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

A presente demanda tem por cerne a indagacdo acerca dos efeitos decorrentes da
confecgio da declaragdo de rendimentos do IRPJ.

Consoante bem ressaltou o Julgador Monocratico, a DIRPJ — Declaragio de
Imposto de Renda de Pessoa Juridica possui carater meramente informativo acerca da apuragdo da
base de célculo da exacdo, ndo se consubstanciando em confissdo de divida. Inexiste, pois, a bi-
tributagdo apontada pela Recorrente.

Assim, constata-se que o procedimento fiscal de lancamento revestiu-se de
legalidade, haja vista a insuficiéncia do recolhimento, o que enseja, nos termos do art. 44, [ da Lei
n.? 9.430/96, a aplica¢io de multa de oficio no importe de 75%%6.

No que se refere & aplicagdo da Taxa SELIC, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga é farta no sentido de que a Taxa SELIC deve ser aplicada. Vale transcrever ementa de
julgado nesse sentido da Terceira Camara deste Colendo Conselho:

“EMENTA: COFINS — T'AXA SELIC — Nos termos do art. 161, § 1° do CIN (Lei
n°35.172/66), se a lei ndo dispuser, de modo diverso, a taxa de juros sera de 1%.
Como a Lei n° &8.891/95, c/c o art. 13 da Lei n® 9.065/95, dispés de forma
diversa, é de ser mantida a Taxa SELIC.” (Recurso: 110.335, Processo:
10640.001483/96-11, Recorrente: Malharia Cosme e Damiio/Recorrida: DRJ-Juiz
de Fora/MQG, Relator: Lina Maria Vieira)

ANTONIO




