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Frocesso n2:10680.009292/91~07

Sesndo de: 19 de agisto de 1993 ACORDAD N2 104-0%.8%4
Recurso n2: 75.4670 — IRFF ~ EX3 1987 A 1990

Recorrente: ANTONMIO GARRIEL DE CASTRO

Recorrida ® DRF em RELD HORIZONTE - MG

MATE

g depdsitos banc&rios n¥o constituem, em reali-
dade, fato gerador do imposto de renda pois n&o
caracterizam disponibilidade sconfmica de renda e
proventos nem podem ser tomados como valores re-—
presentativos de acréscimo patrimonial. 0 langa-
mento baseado em depdsitos bancarios s6 & admie-
sivel quando ficar comprovado o nexo causal entre
cada depdsito & o fato que represente omissio de
rendimento.

A decisdXo adotada no processo matriz estende seus
efeitos ao processo decorrente.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes awtos de
recurse interporto por AMTONIO GABRIEL DE CASTRO

ACORDAM os Plembros da Sexta C&mara do Frimeiro Conseiho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR as prelimina-
res arguidas e, no mérito, em DAR provimento parcial ao recurso para
excluir o8 valores: Cz$ DH.245.38%,31, Cz$ 7.767.809,83 e NCz$
3.348.635%.649 dos exercicios de 1987, 1988 e 1990 respectivamente, nos

termos do relatédrio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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Frocesso n2:110680.009292/91-73
ACORDRO N2 106-05.8%4

Sala das Sessfas em 19 e agfato de 1993.

-~ VICE-FRESIDENTE EM

EXERCICIO.
Z
- RELATORA.
VISTO EM IONE TEREZA ARRUDA MENDES ~ PROCURADOR DA  FAZENDA
sEssA0 DE: 7 GUT 1904 NAC TONAL.

Farticiparam, ainda., do presente jiulgamento, os seguintes Conselhei-
ross  MARID  ALRERTINO HUNES. WILFRIDO AUGUSTO MARAUES, FAUZE MIDLEX,
LUCTIAMA MESGQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI e LINA MaRiIa VIEIRA EMEREN-
CIANO.,




Processo n2:104680.009292/91-07
ACORDED N2 106-05.85%9
RECORKENTE 2 AMTONIO GABRIEL DE CASTRO

RELATORTIO

Contra a pessoa fisica de ANTONIO GARRIEL DE CASTRO,
inscrito no CFF sob o no. 015.484.3384~91, domiciliado & Av. AGARzONAS,
1505, Belo Horizonte - MG, foi lavrado o auto de infrag¥o de fla. 01
contando a exig@ncia fiscal relativa ao Imposto de Renda Fessoa Fisi-

ca, devido nos exerclcios de 1987 a 1990.

A exigéncia fiscal em exame decorreu de acréscimo pa-
trimonial & descoberto, tendo em vista o valor dos rendimentos n8o de-
clarados e correspondentes a recursos levados a crdédito de suwas contas
bancdrias, bem como dos decorrentes da antuagfo fiscal contida no pro-
cesso  fiscal de no. 10480,.009303/91-13 no qual o contribuinte foi
equiparado & pessoa juridica pela prdtica hablitual de atividades co-

merciais, gerando, em consequ@ncia, o arbitramento dos lucros.

A auntuag¥o fiscal tem como fundamento legal o disposto
no art. 39, inciso III, art. 624 e 678 do Regulamento do Imposto de

Renda aprovado pele Decreto no. 8L.430/80.

Ma impugnag®o de fle. 197/201, o ctontribuinte alega que
o auto de infra¢Zo estd embasado em "consultas junto & Rancos Comer-—
ciais" o que n&o pode prosperar, uma vez que, apesar de tais wvalores
terem sido depositados em suas contas bancdrias, a ele ndo pertenciam.
Para sustentar sua tese, o contribuinte afirma que & profissional li-
beral (advoagado) e gue ¢ uso & costume no cotidiano da profissiio, li-

dar com wvalores de tercelros, como bem provam os documentos de fls.
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Processo n2:10680.009292/21-07
ACORDNO N2 106-0%.854

Ademais disso, continua, tem outorga para também admi-—
nistrar firmas, além de suas atividades como advogado, o que & de se
inferir que os valores detectados como depdsitos em conts corrente s3o
de terceiros, que foram repassados no cumprimento do mandato aos seus

legitimeos destinatarios.

Corroborando sua argumentagcfo, junta o contrato cele-
brado entre a empresa KORI MALLKU EFFRESA DE SERVI¢OS GERALS LTDA (de
propriedade do auwtuwado) e a LLOYD AEREO EOLIVIANO @ S.A.M. (fls.
204/209) para venda de passagens adreat. A operacionalidade do contra-
to ¢ & seguinte: a KORI vende ag passagens da LLOYD e, via de conse-
gliéncia, recebe o prego que depositado em nome do sb6cio Antonio Ga-—
briel de Castro é, mais tarde, repassado & Via Aérea, n¥o restando di—
vida que o0s valeores levados & crédito de suas contas bancdrias sXo de

terceliros.

Afirma também que nem todos os depdsitos obieto da au-
tuago representam entradas efetivas de numerdrio, mas simples trans-—

feréncias bancarias entre estabelecimentos financeiros.

Alega ainda que o levantamento exclusivamente baseado
em depdsitos bancarios n¥o tém forga legal e jurildica como elemento
probante da onissfo, invocando a seu favor vidrios Acord3os deste Con-

selho de Contribuintes, além da jurisprudéncia de nossos tribunais.

Finalmente, e com relagfo A tributagio reflexa, o con-—
tribuinte limita-se a ratificar a argumentagio expendida no processo
matriz, & vista da estreita correlagfo de causa & efeito existente nos
fundamenitos legais e faticos que fundamentam as exig@ncias contidas

quer naguele processo, quer no processo dele decorrentemuéézgé/




Frocesso n2:10680.009292/91-07
ACORDED N2 10&6-05.854

Ha informag&o fiscal de fls. 219/220, o autor do feito
opina pela manuteng¥o integral do auto de infragfo. Esclarece, naquela
cportunidade, que a tributag¥o n&o se deu simplesmente sobre os depé-
sitos bancdrios como argumenta o contribuinte., mas sobre valores man-—
tidos & margem da declaragfo e que foram descobertos na forma de depé—
sitos. Irrelevante que tenham sido descobertos na forma de depdsito,
ou de outra forma de aplicag¢®o ou mesmo guardados em cofre. Os depéosi-

tos, continua, sfo simplesmente a materializaglo da omisso.

For seu twno, a decisdo monocrdtica contida em fls.
227/230, acolhendo as razfes do fiscal avtuante e as concluses da de—
cisfo proferida no processo matriz, julgou procedente o langamento

consubstanciado no auto de infragdo.

Ciente em 13.08.923, o contribuinte interpts recurso vo-
luntdrio de fls. 2337239 protoceolado em 14.09.92. Inicialmente. alega
a recorrente gue, em ndo sendo o suieito passivo da obrigag&fo tributa-
ria face a sua ilegitimidade para compor a relag®o juridica, n¥o pode
admitivr a presente imputag¥o vinda do reflexo da autuagfo da pessoa
jurdidica, se ali n¥o se comportava no polo passivo. No mais, desenvol-

ve a mesma linha de argumntag®o expendida na peca impugnatéria.

E o Relamriom




Processo n2:10680.009292/91-07
ACORDAHD N2 1046-05.8%4

vVOTO
Conselheira SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora
0 recurso ¢ tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Freliminarmente, cumpre esclarecer que o suieito passi-
vo da obrigag¥o principal diz-se contribuinte quande tenha relag8o
pessoal e direta com a situagdo gque constitua o respectivo fato gera-

dor (art. 121, pardgrafto dnico, do CTH).

Conforme ficou comprovado no processo matriz, o recor—
rente foi equiparado & pessoa Juridica em razfo da pratica habitual de
atividades comerciais (explorag¥o de estacionamento de veiculos), oca-
sido em que a Filiscalirzag®o juntou aos auvtos documentos que atestavam,
de forma inequivoca, de que & receita do estacionamento era depositada
na conta bancdria do recorrente. Maquele juloado, a arguigfa de ilegi-
timidade passiva do auvtuado foi rejeitada. De forma edéntica., e A vis-
ta da estreita correlagio de causa e efeito entre os procedimentos
fiscais do processo principal e este, a reieito, também, neste proces-—

s0 decorrente.

Mo mérito., duas questBes devem ser analizadas. & pri-
meira, com relag¥o aos rendimentos omitidos com fundamento nos deposi-—
tos bancdrios cuia fonte de recurso restou incomprovada, @ a segunda,
dos decorrentes de reflexo do processo matriz, onde os lucros apurados
pela pessoa juridica sob & forma de arbitramento sXo considerados au~

tomaticamente distribufidos ao titular da empresa individual.

Conquanto a tributag¢®o com base em depdSsitos bancarios
tenha tido aceitac¥o por parte das inst3ncias administrativas, ¢ certo
que ne gmbhito do Foder Judiciario,mormente do colendo Tribunal Federal

de Recursos, a orientagio prevalecedora foi outra. E o que se ve da

Sumula no. 182, assim ementadaaéégza?/




FProcesso n2:10680.009292/91-07
ACORDEHD N2 1046-05.85%4

*E ilegitimo o langamento do imposto de renda
com base apenas em extratos ou depdsitos

bancdrios."

Atento ao reiterado entendimento daquela Corte, o le-
gislador houve por bem determinar o cancelamento de débitos tributa~-
rios quando o langamento fosse conatituido exclugivamente com base em

depdsitos bancarios n¥o comprovados.

£ o que se ve do art. 9o., inciso VII do Decreto-lei
no. 2.471, de 01.09.88 que. embora nfo se aplicando ao presente caso
porque trata de cancelamento de débitos, demonstra claramente um reco-
nhecimento de que tais atos n&o podem se constituir em langamento por-
que ndo sf¥o fato gerador do imposto de renda por contrair, frontalmen-—
tey, a definig¥o dada pelo CTN.

Com efeito, o Cddigo Tributarioc Macional define, em

seus artigos 43 e 44, como fato_gerador do imposto de renda a aquisi-

et rerr eve ek et S m—

ou das proventos tributdveis.

For gseu turno., o Regulamento do Imposto de Renda, em
seuw artigo 20, estabelece que o imposto se relaciona com o produto do
capital, do trabalho ou da combinag&®o de ambos, o0s alimentos e penstes
percebidos em dinheiro, e demais proventos previstos no Regulamento,

assim tambeém entendidos os acréscimos patrimoniais ndo correspondentes

com os rendimentos declarados.

A Lei no. 7.713/88, que alterou a tributagfo das pes-—

soas Ffisicas a partir de lo. de janeiro de 1989, reafirmou este con-
ceito no seuw artigo 3c.. pardagrafo 10.aéégg2?/
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Ha andlise da definigfo do falo gerador do imposto de

renda a que se refere o artigo 43 do CTHN, ¢ de se concluir gque a ocor-—

mo__patrimonial. Assim, estamos em presenga de uma realidade e n¥o de

wma presungio

0 artigo 39, inciso V do RIR/80 autoriza que se presuma

existéncia de renda levando-se em conta ginais extericres de riqueza

e b i e Y s TS 0 T i e

que evidenciem a renda auferida ou consumida. Tratando-se de uma pre-—
sungfo o Hnus da prova, cabe, por principio geral,., A autoridade fis-

cal .

0 dnciso III do artigo 39, em principio, pode parecer
tratar de caso de presungfo de renda, mag n¥o o ¢, na medida em que ©
valor a que se refere corresponde a acréscimo patrimonial, que, de
acordo com o inciso II do artt. 43 do CTH, ¢ obieto da definig&o do
fato gerador. A sua ocorréncia decorre, simplesmente, de um calculo

aritmético.

Em ambos os casos - art. 39, III ou V - & defeson ao
Fisco arbitrar a existéncia da renda. A legislag8o (art. 39.v) admite
arbitrar o valor da omissdo, e nXo a omissdo em wi. Ademails, & lei ad—
mite a presunc¥o de omissdo de receita que exige comprovacio de sua

procedéncia.

Depbésitos bancarios, feitos durante o ano-base podem se
congtituir em valiosos indicios mas nF0 em prova, de omisado de recei-
ta ou de rendimentos. e ndo caracterizam disponibilidade econtimica de
renda & proventos, nem podem ser tomados como valores representativos
de acréscimo patrimonial. Fara amparar o langamento mister que se es-—

tabelega um nexo causal entre cada depdsito & o rendimento omitidgggéég/

[
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ACORDNO NE 10&8-0%.854

Mos autos verifica-se que a fiscalizagfho, com base nos
extratos enviados pelos estabelecimentos bancdrios, relacionou diver-
805 depositos, intimando o recorrente a "comprovar a capacidade finan-
ceira, bem como a origem dos recursos obietos de depdsitos bancarios
efetuados em suwas contas" (fls. 41/743). Encerrando os trabalhos, es—
clareceu que "os valores depositados que n¥o tiveram origem comprovada

foram obieto de tributag®o na pessos Fisica”. (fls.l193).

Fortanto, n&o resta divida que o arbitramento da base
de cdlculo do tributo tomou exclusivamente como obieto de apuragsfo de—
pdsitos bancirios. Embora tal fato possa ser valioso indicio de omis~
sfo de receita, n¥o ¢ suficiente, por si 86, para amparar o langamen-—
to.

Com referéncia aos rendimentos decorrentes de reflexo
do processo matriz e tendo em vista o acordado por este Conselho em
relagcfio a0 Recurso no. 104.519, que, negando a ele provimento, deter-—
minouw fosse mantida a exigéncia fiscal relativa ao crédito tributario,
deve agui também ser mantida a tributagfo dos rendimentos considerados

auntomaticamente distribuidos.

Diante de todo o exposto, voto no sentido de seia co-
nhecido o recurso, por tempestivo, rejieitada a preliminar arguida, pa-—
Fa, no mérito, dar-lhe provimento parcial excluindo da matéria tribu—
tdvel as importiincias de Czé$ 5.245.38%,31 do exercicio de 1987, Cz
7.747.809,83 do exerclcio de 1988 e MCz4 3.348.635.64 do exercicio de
1990.

HrasiliasDF, 19 de agtisto de 1993.

Y,

SANDRA MARIA DIaAS NUNES, Relatora.
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