PROCESSO N9 10680-009.730/85-26

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 15 de janelro de 1986 ACORDAO N°101-76.376

Recurso n® 89,869 - IRPJ ~ Exercicios de 1984 e 1985
Recorrente  JOAO FRANCISCO DE OLIVEIRA - EMPRESA INDIVIDUAL.
Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELO HORIZONTE (MG) .

IRPJ -~ OMISSAO DE RECEITAS - EQUIPARACAO
A PESsOA JURIDICA PELA PRATICA HABITUAL'®
DE ATQ DE COMERCIO - Conforme os elemen-
tos constantes do processo, o Recorrente
praticou habitualmente atos de comércio,
sujeitando-se a equiparacdo a pessoa ju-
ridica (art. 97 do RIR/80).

Vistos; relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por JOAO FRANCISCO DE OLIVEIRA -~ EMPRESA INDIVI
DUAL:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento
ao recurso, nos tgrmos do relatdrio e voto gue passam a integrar o

presente julgado,M

- PROCURADOR DA FA

VISTO EM ZENDA NACIONAL

PR

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei—
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON
CALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO
e RAUL PIMENTEL
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Os futos ensejadores da autuacdo fiscal se encon-
tram descritos no Relatdrio de Fiscalizacdo de fls. 251/253, da se
guinte forma:

-

Le

Em razao do exposto; foi o Contribuinte __autuado
por omissao de receitas nos exercicios de 1984 e 1985, anos-base
de 1983 e 1984.

Intimado da exigéncia fiscai, o Interessado apre-
sentou tempestivamente impugnacéo; asseverando que nao ocorreu fa
to gerador do imposto, uma vez que agiu ele ndo como praticante habitu
al de atos de comércio, mas como simples n%xésaﬁzm;é‘ comercial da .
Empresa Primeiro de Maio; que era a efetiva adquirente do &lcool re
metido por F&bil Vidal de Pernambuco. Esclareceu, outrossim, - que
as nocas riscais eram emitidas em nome das empresas que compravam
o alcool da Prumeiro de Muaio Ltda., como forma de diminuicdo . de
custos, Saliente; todavia, que o Autuado ndo agia em nome proprio
was, como ja reséaltado; apenas como representante de outra empre
sa, e assim ndo se configurou a equiparacdo a pessoa juridica, nos
termos que estabelece o art.97 do RIR/80. E; concluiu, ndo se con-
figurando a hipdtese legal pretendida pela Fisqglizacéo igualmente

nao se caracterizou o fato gerador do tributoi%ﬁ

"c) DMF - DF /10 C-C - Secgraf - 1600/75
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O ilustre Delegado da Receita Federal em Be-
lo Horizonte ~ MG houve por bem manter a .acao fiscal, asseveran-
do que os documentos trazidos aos autos néoAdemonstraram,que o
Impugnante atuasse como representante comércial da empresa 19 de
Maio Ltda. Acentuou o prolator da decisao de primeiro grau due
na verdade o Autuado, pelos atos‘que praficou, os quais foram ad
mitidos pela prépria impugnacdo, ficou equiparado 4 pessoa juri-
dica, nos termos do art. 97 dé RIR/80. No que concerne a configu
racao do fato gerador, a decisdo recorrida aduziu gue O mesmo es
ta éerfeitamente caracterizado~pelos elementos constantes de fls.
38, 39, 42, 57, 60, 66, 78, 97 a 99, 122 a 180, 192 a 202, 205 e
229, em que se registraram os atos de comércio ocorridos, que se
referem a vendas realizadas por empresas inexistentes, das quais
o Contribuinte se apresentava como  Representante, vendendo o &l-

cool e recebendo o preco de venda.

N&do se conformando, o Autuado interpds re-
curso a este Conselho, no qual repete os mesmos argumentos ja ex

pendidos na impugnagao.,

“fE o réXatdrio,
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VOToO
anselheirO-JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O recurso foi interposto dentro do prazo de
trinta dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto n? 70.235/72, e
de acordo com o disposto em lei, em razao de que dele tomo conhe-—

cimento.

Conforme se verificou, o Autuado, apresentan-
do-se como representante de empresas inexistentes, vendia em nome
destas dlcool a outras empresas. O montante recebido pelas vendas
era depositado em sua conta bancaria. Entendeu a Fiscalizagao que
era o préprio Recorrente que efetuava as vendas e se utilizava de.
notas fiscais de pessoas juridicas inexistentes para ..satisfazer
exigéncia dos compradores. E tendo em vista a pratica habitual de
atos de comércio,fequiparou—py a pessoa juridica, com base no ar-
tigo 97 do RIR/80.

Em sua defesa; o Contribuinte alega que Magia
como representante comercial da Primeiro de Maio Ltda., que era a
verdadeira compradora de alcool que vinha de Pernambuco e que re-
vendia a mercadoria a terceiras empresas, Esclareceu.que as notas
fiscais emitidas em Pernambuco consignavam,como destinatario da

mercadoria o comprador final, como medida de diminuic@o de custos.

Entendo que merece confirmacao a decisao de
primeiro grau. Em primeiro lugar ha de se notar gue as diversas
empresas compradoras do &lcool confirmam que o Autuado se apresen
tava como representante das empresas que, conforme se apurou de-
pois; eram inexistentes. Em segundo lugar;vreleva notar que os
montantes entregues ao Recorrente em pagamento do alcool adquiri~-
do eram depositados em sua conta banciria.. O Requerente nao de-
monstrou que posteriormente repassava tais valores a Comerdial Pri
meiro de Maio; empresa que; na fase 1itigiosa; afirma representar.

Allas, apesar de aflrmar que era ele simples
representante comercial de outra empresa, nao praticando em nomef’

,f
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prdprio atos de comércio, o Interessado nido logrou demonstrar tal
relacao juridica. E alegar e ndo provar & o mesmo que ndo alegar.
Seria necessario que tivesse sido trazido ao processo elementos'
que pudessem atestar a veracidade das alegagdes, tais como prova
de transferéncia do preco recebido para a representada, através'
de documentos revestidos de carater objetivo, como cheques, or-
dens de pagamento etc. Enfim, era necessario se apresentar pro-

vas de sua condi¢ao de representante comercial.
Os elementos constantes do processo, antesde
corroborar a argumenta¢do do Requerente, indicdm emsentido preci

samente contrario.

Assim, nao hd como se discordar da . .decisao

recorrlda, que manteve a agao fiscal.

Em face do exposto, nego provimento ao recur
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