MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESS0 N9 10480/009..83%3/90-~G1

SESSMD DE 25 DE JaANETRO DE 1993 ACGRDAD MO 103-13.422
FECURSDO 102.017 — T.R.F.J. -~ EXz 1986 e 1987
RECORRENTE ~ SAFRA ATACADISTA LTDA
RECORRIDO ~ D.R.F. em BELO HORIZOMTE -~ MG
AEME
IRPI - Maiorac®o Indevida de Custos.
Notas Figcals Inidéneas - Preliminares

Rejeitadas - Exercicios de 19846/87
"Indefere—se preliminar de nulidade da
decisfo recorvida i34 que inexiste no contexto
do processo administrativo a figura da
réplical”

"Caracteriza majoracgio indevida do custo de
aquisicMo a apropriacio de valores debitados
por ampresa declarada inidénea, quando ndo se
comprova a efetividade da negociacio pelos
merios uswais da praxe comerclalk.” '
Recuwrso despirovicdo. /

Vistos, relatados e discutidos o presentes auntos

de recurso interposto por SAFRA AaTACADISTA LTDA.

AGCORDAM os Membros da Terceira C8mara do Frimeira

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar as

preliminares suscitadds e, no mérito, negar provimento ao recurso

Sala fdas Sessbes, em 25 de janeiro de 1993.
FRESIDEMYE

ALES FRELRE - RELATOR

FROCURADOR DA
FAZERDA MACIDHAL

MARLUON ALBERTO WEICHERT

19 NOY 1993

VISTO EM
SESSHO DE:
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Farticiparam, ainday do  presente  Jjulgamento, o sequintes
Conselheiros: LUIZ HENRIGUE BARRDOS DE ARRUDA, MARIA DE FATIMA
PESSOA DE MELLDO CaARTANDO, SONIA NACINGVIC. PAULO AFFONSECA DE
BARRKOS FARLA JUNIOR e JOSE DO EGYRTO VIEIRA SOARES (Suplentel.
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RECORRENTE: GAFRA ATACADISTA LTDA

RELATGOGRIO

Recorre SAFRA ATACADISTA LTDA, j4 qualificado nos
auton, da decisfo contra ela proferida pelo 8Sr. Delegado da
Receita Federal em Belc Horizonte-MG, gue julgou procedente o
Aute de Infracdo de fls. 03.

A exig@ncia tributdria decorreu da Verificagfio de
Maioracdn de Custos de Mercadorias. "A empresa atuada apropriou,
4 titwlo de custo de mercadorias, valores congtanies das notas
fiscais discriminadas en demonstrativo anexo., reqgistrando no
i.iavro de Reqgistro de Entradas n@ 0l. Tals documentos. foram
considerados pela secretaria de Estado de Fazenda de Minas
BGerais, inidoneos atraveés da Fortaria n2 1984 de 11.12.8%5%, que,
lavrou o Auto de Infracfo n2 04589 em 11.02.87. exigindo o

estorno do ICM creditado inidevidamoente”. (fls. 02, sic).

0 fiscal autuante procedeu a alosa dos valores
conslderados inidoneos. enguadrando & infracdo nos arts. 155,157,
parag. 192, 174,121, parag. 29, todos do RIR/B0O. A figcalizagdo
foi realizada nos exerticios de 1986/1987, periodos base de
198571986 .

fAs fls., 03, a auttuada foi intimada do Auto de

Infragio em 29.11.90

Tempestivanente., apresentou a sua defesa ds Fls.

a7 aduzindo, em sintesey
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- Gue E0 FA como considerar iniddnea a
documentacfo gue acobertoy efetivamenle as mercadorias nele
inseridas. {ue foi impugnado o Auto de Infracio estadual e qgue,
apesar de ter sido & impugnaciio considerado improcedente, a
empresa oportunamente vai acionar a via judicial e que as notas

foram consideradas inidéneas apds & sua enissfo.

Solicitou pericia, o0 que lhe +foli indeferido as

Tleie 32

Instado a se manifestar, o fiscal auvtuante sucere

a manutengiio do Auto de Infragdo ds Tls. 34,

0 dulgador singular prolata a sua decisdo as fls.

I6, ansim ementadas

"Cunto, Despesas Operacionais e Encaroos
Motas Fiscais iniddneas.

Notas fiscais inidéneas nAo servem para
comprovar a8 despesas. nem que elas
correspondem & efelivo desembolso em
provelto dos indigitados beneficidrios”.

MXo acatow decisorium as raxffes da defesa e dix
cabesr acrescentar e corforme informagdo prestada peda
fiscalizagdio as fls., 34, a emitente das notags fiscais nfo
apropriow como receita o0 valor das mesmas. o gque Taz supor se

tratar de escrituragdo paralela. Diz gque ndo tem Ffundamento a
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- Que n¥c  ha como considerar inidénea a
documentacdo gue acobertoun efetivamente as mercadorias nele
inseridas. Gue foli impugnado o Auto de Infracio estadual e gue,
apesatr de ter sido & impugnacido considerado improcedente, &
empresa oportunamente vai acionar a via Jjudicial e gque as notas

foram consideradas inidéneas apds a sua enmissIo.

Solicitou pericia, o gue lhe foi indeferido Aas

Flo. 38.

Instado a se manifestar, o fiscal auwtuante suwoere

a manutengdo do Mmito de Infrag®o as fls. 34.

0 julgador singular prolata a sua decisdo &s fle.

36, asgim ementadas

"Custo. Despesas Operacionais e Encarqows
Matas Fiscais dnidéneas.

Notas fiscals inidéneas n3o servem para
comprovar  as  despesan, nem  gue elas
correspondem a efetivo desembolso emn
proveito dos indiagitados beneficidrios".

Nio acatou decisorium as razfies da defesa e diz
cabeaer acrascentar Qe conforme informacdo proestada [ST= 3 91
fiscalizacdo as fTis. %4, & enitente das notas Ffiscais nio
aproprionw como receita 0 valor das mesmas, O que faz supor s

tratar de escriturac®o paralela. Diz que ndFo tem fundamento a
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recorrida. a fim de gque o contribuinte., orae recorrente, ternha a
oportunidade de praoduzir a prova pericial mediante a formulacio
de quesitos pare realizacio de diligéncias periciais e técnicas
pertinentes a maltériag ou, Quantdo meito., por falta de
pressupostos legais, a final seia cancelado o Al, gue para fTora

objeto de ispuonaciio "(sic)

& o relatdriv.
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vyoToOo

Consalheiro VMVICTOR LUIS DE SALLES FREIRE Relators

0 recurso & tempestivo € assim do mesmo se toma O

devido conhecimenta.

No panc de fundo e discuss3o, rejeito.
inicialmente, & preliminar de nulidade do feito. Em verdade, n%o
pracéde & assertiva de que teria ficado sem decisd3o o pleito de
pericias poils gque, neste sentido, hd despacho especifico nas
avtos (of. fle. 321. ratificado pela autoridade julgadaora {(cf.
fls. 38). Ademais tal prova seria desplcienda jd que a autuada
poderia se valer de outros meios para provar a efetividade da
negociacio. E nem o pedido de tréplica procede ja gue inexiste

tal fioura no processo administrativo tributdrio.

Regtrita a matéria sob litigio a uma suposta
majioracio indevida de custos de wmercadoria em base de
ivregularidade detectada pelo Fisco Estadual, que' RKPLFOW A
inidoneidade dos documentos flacais fules legitimaram tal
apropriacio pela inidoneidade da empresa emitente, entendo que a
decisio monocratica cep fils. BOS38, DoOY BRUS juridicos

fundamentos, deve ser mantida na integridade.

Mo fora o FTater chex oL , COMEs ponderow =
Fiscalizaglo antuanle. & emitente das notas fiscais nfo aproprion
como receita o valor das notas, por se tratar. provavelmente de

pecrituracdo paralela”, fato siguer contraditado no recursd. 4
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verdade & gue, para este Relator restou a convicc®Eo de gue os
efeitos fiscais simplesmente serviram para materializar créditos
gspirios na escrita fiscal da auvtuada, ora recorrente, A
semelhanga, alias, do que decidiuw o Conselho de Contribuintes do
Eztado, em decis¥o de conhecimento da empresa emitente, Em
verdade., em momento alaum dos  auntos se  preocupouwn a  parte
recorrente  em  demonstirar, com os  pertinentes documentos, &
materialidade das transages. siguer Jjuntando ou indicando a
maneira por que se Liguidaram as notas fiscais., a forma pela gual
se efetuou o transporte, e, de resto, os fatos corriQqueiros em
operagiies comerciais da espétie. Assim, & mingua de gualguer
prava produszida pelo contribuinte, tinha o Fisco Federal, por

igual . de caminhar pela glosa do custo.

Nego provifignto ao recurso, apos rejeitar a

matoria preliminar.,

Rrasilia, ey daneivro e 1993

"

iB FRETRE ~  RELATOR
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