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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

AND

Sessdo de 26 de agosto de 1992 ACORDAO N2_101-83.928

Recurso n®: 67.016 - PIS DEDUGAO - EXS: 1986 a 1989
Recorrente: TAPECARIA MARCELO LTDA

Recorrida © DRF em Belo Horizonte - MG

TRIBUTAGCAO REFLEXA

PIS/DEDUGCAO
Mantida a  tributagao constante
do processo principal - IRPJ -

por uma relacao de causa e efeitqg
é de ser mantida a exigéncia de -
corrente - PIS/DEDUGAO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por TAPECARIA MARCELO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR pro
vimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a

integrar o presente julgado.

ala dhs Sessoes, em 26 de agosto de 1992

'

- PRESIDENTE

- RELATOR

VISTO EM PROCURADOR DA FA

SESSA0O DE: Q ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse -
lhéiros: Carlos Alberto Goncalves Nunes, Francissco de Assis Mi -
randa, Sandro Martins Silva, Raul Pimentel, Jezer de Oliveira Can

dido e Sebastiao Rodrigues Cabral.

A saememm fme. . OCAAD MO AL A fON N\ — sl




SERVIGCO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N® 10680/009.853/90-33

RECURSO N®?: 67.016

ACORDAO N®: 101-83.928

RECORRENTE: TAPEGCARIA MARCELO LTDA.

xa PIS DEDUGAO;

aos: exercicios

RELATORTIO

Foi a Recorrente autuada, em tributagao refle
assim . . descrita a imputacao referente

de 1986 a 1989, verbis:

DESCRICAO DOS FATOS E ENQUADRAMENTO LEGAL

Lancamento decorrente da fiscalizagao do
Imposto de Renda Pessoa Juridica, na qual foi
apurada reducao indevida da base de calculo da
quele tributo, gerando insuficiéncia na deter-
minacdo da base de calculo desta contribuicao.
ANEX0S: Demonstrat. de calculo do PIS e dos
acréscimos legais respectivos, e copia do au -
to de infragcao IRPJ.

ENQUADRAMENTO LEGAL:

- Art. 3°, alinea "a", § 1° da Lei Compl. n?®
7/70, c¢/c o art. 4°, alinea "a" e §s 12 e 2°
do Regulamento anexo a Res. n? 174/71 do

BACEN e item 5 da Norma de Servigo CEF/PIS '
n? 2/71 e art. 480 do RIR/80 (Dec. n%.......
85450/80). '

- JUROS DE MORA: art. 2¢ do DL-1736/79, art.
12,, inc. II do DL-2052/83, ¢c/c o art. 16
do DL-2323/87 e redaciao dada pelo art. 6¢
do DL-2331/87.

- ATUALIZAGKO MONETARIA: art. 15, § dmico do
PL-1967/82, c¢/c o art. 12, § Unico do DL...

OAMEFP/DF - SECOB N? 065/90

4. H.
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2052/83, art. 19, art. 12, § dnico, art. 18 do
DL-2323/87 e art. 10 do DL-2471/88, art. 22 e
seu § Unico, alinea b, da Lei n? 7730/89, art.
13 § dnico da Lei n? 7738/89 e Port. MF n? 27/89;
arts. 192, §§ 12 e 292, e 61 e seus §§ da Lei n?®
7799/89. ! ’

- MULTA: art. 492 do DL-2052/83, c¢/c o item II da
Portaria MF 01/84, art. 86, § 12 da Lei n?.....
7450/85, art. 11 do DL-2470/88 c/c o art. 29 da
Lei n? 7.683/88 (a base de calculo e o percen -
tual da multa estao indicados no demonstrativo'
dos acrescimos legais, em anexo).

A impugnacgao da Recorrente encontra-se a fls. 11
ym referéncia a apresentada no processo matriz de n2........ c e e e e

)680/009.858/90-57.

A decisao recorrida assim se manifestou para man-

'r o lancgamento.

"Pela decisao proferida no processo princi -
pal, copia anexa, foi julgada procedente a acao
fiscal instaurada. contra a empresa em causa.

Desta forma, é legitima a exigencia contida
no presente, por se tratar de procedimento decor-
rente.

Ante o exposto, té&selvé julgar PROCEDENTE a
agao fiscal."

-~

A fls. 34 se vé o recurso voluntario, repetifdo,

le forma geral, a impugnacao.

£ o relatorio.
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yoro

onselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator

0 recurso é tempestivo.

No processo causa IRPJ foi negado provimento ao

-ecurso voluntario - ACOGRDZ0 n? 101-83.890.

Os fundamentos da decisao da autoridade monocrati
ra, no processo reflexo, ficam sujeitos, em regra, em revisao por for
:a do recurso voluntario, ao decidido no processo-causa, que no caso '
nanteve a tributacao quando julgado por esta Primeira Camara do Consge

lho de Contribuintes,.

Assim, por uma relacao de causa e efeito, nego

provimento ao recurso.

£ o meu voto.
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