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DECADENCIA - LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO

A extingio definitiva do crédito tributério pelo § 4° do art. 150 do CTN, ¢ a
conseqiiente decadéncia a ela atrelada, sé ocorre se, antes disso, a situagio
sob exame configurar, a partir de um juizo de tipicidade, a hipétese prevista
no caput deste mesmo artigo. Ndo havendo apuragiio de tributo devido e nem
antecipagdo de pagamento, a contagem do prazo decadencial € feita pelo art.
173,1, do CTN.

REALIZAGAO INTEGRAL DO LUCRO INFLACIONARIO - PRIMEIRO
TRIMESTRE DE 1998 - OPCAO PELO LUCRO PRESUMIDO

A opgio pelo Lucro Presumido ¢ manifestada com o pagamento, € ndo com 2
entrega da DIPJ. Nio estando configurada a opgéo, a tributagio do lucro
inflacionario deveria, em principio, se dar pelo Lucro Real, nas condigdes
normais de diferimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado por unanimidade de votos, afastar a

preliminar de decadéncia, e, no mérito, dar provimento parcial ao recurso para excluir o IRPJ
relativo ao fato gerador de 1998, nos termos do relatdrio ¢ voto que passam a integrar o
presente julgado. O Conselheiro Nelso Kichel declarou-se impedido de votar, por haver

participado do julgamento em primeira i &

i
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STER MARQUES L SOUSA — Presidente.



L o A2,

JO E OLIVEIRA FERRAZ CORREA — Relator.

EDITADOEM: T 8 ABR 2010 |

Participaram da sessfio de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa (Presidente da Turma), Joéio Francisco Bianco (Vice-Presidente), José de Oliveira Ferraz
Corréa, Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior, Nelso Kichel e Sérgio Luiz Bezerra Presta
(Suplente Convocado).
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntirio contra decisdo da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Belo Horizonte/MG, que considerou parcialmente procedente o
langamento realizado para a constitui¢io de crédito tributdrio relativo ac Imposto sobre a
Renda da Pessoa Juridica — IRPJ (fls. 1 a 6), no valor de R§ 60.185,94, incluidos nesse
montante a multa de oficio de 75% e os juros moratérios.

O langamento resultou de procedimento de revisZo interna nas DIPJ dos
anos-calendério de 1997 e 1998. A partir do SAPLI, sistema que controla a evolugo dos
saldos de lucro inflaciondrio, a Fiscalizagdo verificou que nos periodos acima a Contribuinte
ndo efetuou as devidas realizagSes do lucro inflaciondric acumulado em periodos anteriores.

Para o ano de 1997, dada a op¢do pelo lucro real anual, foi exigido o imposto
sobre a parcela de realizagio minima prevista em lei {10% ao ano). E para o primeiro trimestre
de 1998, foi exigido o imposto sobre todo o saldo remanescente do lucro inflacionario, porque
nesse periodo teria ocorrido a opgdo pelo lucro presumido. Os dispositivos legais que
fundamentam a autua¢do estdo discriminados 4 fl. 3.

Instaurada a fase contenciosa, com a impugnagéo de fl. 35, a Contribuinte
apresentou os seguintes argumentos, conforme descritos no Acérdio recorrido, de n® 10.624, as
fls. 56 a 61:

- o art. 898 do Regulamento do Imposto de Renda fala da
extingdo tanto da obrigacdo quanto do direito de proceder ao
crédito tributdrio apds cinco anos. Assim, as realizagbes
relativas ao periodo de 1993 a 1996 devem ser expurgadas do
saldo final da planilha elaborada pelo Fisco.

- em 1994, ao saldo anterior de 1993, apds a divisdo pelo valor
de CR$ 2.750,00, deverd ser aplicada a corregéo monetdria de
10,0525%.

- elaborou uma planilha, em anexo, da qual conclui que o lucro
inflaciondrio objeto de tributa¢do em 1997 corresponde a R$
841,60 ¢, em 1998, de R$ 7.574,36.

Por fim, diz que “a empresa concorda que, a partir de 1993 o
contador responsiavel pelo preenchimento da declaracdo ndo
ofereceu a parcela minima do lucro inflacionario e estd disposta
a recolher o que for de sua obrigagdo desde que seja débito ndo
prescrito e atualizado corretamente”,

Conforme ji4 mencionado, a DRJ Belo Horizonte/MG considerou
parcialmente procedente o langamento.

Em sua decisdo, 2 Delegacia de Julgamento aplicou a regra do art. 173 do
Cédigo Tributario Nacional, adotando como termo inicial, para fins de contagem do prazo



decadencial, o primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado. No caso, este dia seria 1° de janeiro de 1999.

Assim, como o langamento foi formalizado em 30 de dezembro de 2003, a
DRJ entendeu que o feito fiscal ndo foi atingido pela decadéncia, afirmando que o termo final
para a realiza¢do do langamento teria ocorrido em 31 de dezembro de 2003.

A DRIJ consignou também que deveriam ser deduzidos do saldo do lucro
inflaciondrio a realizar os valores das parcelas de realizagio obrigatéria, ainda que ndo
comprovada a sua efetiva realizagfio, calculados com base no percentual minimo de realizagio
nos anos anteriores, ja decaidos.

Relativamente ao indexador utilizado na atualizagio monetaria do saldo do
lucro inflacionério acumulado em 31/12/1994, foi esclarecido que o correspondente fator
indicado no SAPLI encontra-se em consonéncia com o disposto nos arts. 1° ¢ 48 da Lei n°
8.383, de 30 de dezembro de 1991, e arts. 43 e 47, pardgrafo tinico, da Lei n® 9.069, de 29 de
junho de 1995,

Inconformada com a decisdio de primeira instancia, da qual tomou ciéncia em
08/02/2007, a Contribuinte apresentou em 07/03/2007 o recurso voluntério de fls. 74 a 87,
onde desenvolve os seguintes argumentos sobre a decadéncia dos créditos que lhe estdo sendo
exigidos:

- 0 Conselho de Contribuintes entende que com o advento da lei n°
8.383/1991, o IRPJ passou a seguir a sistematica da modalidade de langamento por
homologag#o, prevista no art. 150 do CTN;

- com base no art. 150, § 4° do CTN, o dias a quo para a contagem do prazo
decadencial vincula-se & mencionada realizagfo. Assim, como o lucro inflacionério foi sendo
legalmente realizado e nio oferecido 4 tributagio pela Recorrente, a partir de cada um desses
momentos nasceu para a autoridade fiscalizadora o mencionado direito de constituir o crédito
tributario;

- esse € também o entendimento da jurisprudéncia deste Consetho de
Contribuintes;

- apesar de as declaragbes terem sido entregues nos exercicios de 1998 e
1999, respectivamente, o inicio da contagem do prazo decadencial se deu ao fim de cada
trimestre de 1997 € no 1° trimestre de 1998;

- como a Recorrente somente foi cientificada em 30/12/2003, resta claro que
houve a decadéncia do direito de a Fazenda Nacional constituir possiveis créditos;

- mesmo no caso de ser aplicado o art. 173 do CTN, a deciséio de primeira
instincia se equivocou ao considerar 0 mesmo prazo para todos os créditos cobrados. Com
base na interpretagfio exposta naquele julgado, por 6bvio que houve a decadéncia dos fatos
geradores ocorridos nos trimestres de 1997, B -

- assim, na pior das hipdteses, a cobranga deveré considerar apenas o crédito
relativo ao fato gerador ocorrido no 1° trimestre de 1998.

Este & o Relatério.
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Yoto

Conselheiro JOSE DE OLIVEIRA FERRAZ CORREA, Relator

O recurso é tempestivo e dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade.
Portanto, dele tomo conhecimento.

O litigio submetido a este Colegiado abrange a exigéncia de IRPJ nos anos-
calendario 1997 e 1998, incidente sobre a realizag#o de lucro inflacionario nestes periodos.

No ano de 1997, foi exigido o imposto sobre a parcela de realizagio minima
prevista em lei (10% ao ano). E no primeiro trimestre de 1998, foi exigido o imposto sobre
todo o saldo remanescente do lucro inflaciondrio, em razio da mudanga no regime de apuragfo,
de lucro real para presumido.

Nessa segunda instfncia, a Recorrente ndo controverte sobre o fato de ter
deixado de realizar adequadamente o lucro inflaciondrio acumulado em periodos anteriores.
Seus questionamentos resumem-se & decadéncia dos créditos tributarios objeto do langamento
sob exame.

A anilise dessa questdo deve levar em conta duas datas de ocorréncia de fato
gerador. Em 1997, de acordo com a Fiscalizagéo, o regime de apuragéo foi o lucro real anual,
com fato gerador, portanto, em 31/12/1997. Em 1998, com a opgio pelo lucro presumido, o
fato gerador ocorreu em 31/03/1998, ou seja, no encerramento do primeiro trimestre do ano,
quando todo o saldo remanescente a titulo de lucro inflacionario foi considerado realizado,
conforme determinado pelo art. 54 da Lei 9.430/96.

O langamento ocorreu em 30/12/2003, e a questdo a ser decidida € se o prazo
de decadéncia, nesse caso, estaria submetido & regra do art. 150, § 4°, do CTN, ou a regra do
art. 173, I, desse mesmo codigo.

Pela primeira regra, que estabelece um prazo mais curto, a decadéncia
atingiria os créditos relativos aos dois fatos geradores, mas pela regra do art. 173, I, nenhum
deles estaria decaido no momento do langamento.

Para examinar essa questdo, é importante registrar primeiramente que a
Fiscalizagio ndo imputou & Contribuinte as condutas de dolo, fraude ou simulagdo. Mas por
outro lado, ndo foi realizado nenhum pagamento de IRPJ para esses periodos, porque as DIPJ
as fls. 12 a 26 apresentam todos os campos com valores zerados.

Nestes termos, sustento o entendimento de que para a aplicagdo do prazo
decadencial previsto no art. 150 do CTN tem de haver, por iniciativa do Contribuinte, a
apuragdo de tributo devido e 0 pagamento deste, no exato montante em que apurado, o que,
como visto, ndo ocorTe no presente caso.

Conforme o referido artigo 150, que trata do langamento por homologagéo, o
que se homologa é uma “atividade” do Contribuinte, que culmina com o pagamento do tributo
sem prévio exame da autoridade administrativa,



Assim, a homologag¢do nfo diz respeito a um pagamento qualquer, feito ao
acaso, mas a um pagamento que decorre de uma apuragdo, realizada a partir das operagdes
intelectivas que estdo discriminadas no art. 142 do CTN. E nessa acepglio que deve ser
entendida a expressio “atividade” constante do art. 150,

E embora sabendo que a tarefa de verificar a ocorréncia do fato gerador da
obrigacfo, determinar a matéria tributivel ¢ calcular 0 montante do tributo devido (art. 142),
realizada pelo Contribuinte, ndo produza os mesmos efeitos que o ato de langamento
propriamente dito, que ¢ privativo da administragfo, nfo se pode negar que tais operagdes estio
envolvidas na idéia de “atividade” do art. 150, a ser homologada posteriormente, pois ndo seria
razodvel que a lei obrigasse o Contribuinte a um pagamento qualquer, a um simples ato, sem
uma tarefa de apuragio prévia, pela qual se configura a idéia de “atividade”.

Além disso, o juizo que se faz de um pagamento em si, visto isoladamente,
ndo ¢ um juizo de homologagio (no sentido de aprovacdo, validagdo, etc.), mas apenas um
juizo de existéncia (ocorren ou ndo ocorreu).

O que se homologa, na verdade, ¢ a corregdo do pagamento em relagdo ao
crédito tributario. Trata-se, portanto, de um juizo relacional (de validade).

E esta concepgdo que, a meu ver, fundamenta o tratamento diferenciado para
aquele que cumpre com a tarefa prevista no caput do art. 150, tratamento que se manifesta no
encurtamento do prazo decadencial para que a Fiscalizagio possa exigir tributo além daquele ja
apurado e recolhido pelo Contribuinte.

Ou seja, ndo agindo o Fisco no prazo estabelecido pelo § 4° do art. 150 do
CTN (5 anos contados do fato gerador), considera-se correta a apuracgio feita pelo
Contribuinte, e definitivamente extinto o crédito tributirio pelo pagamento anteriormente
realizado.

Mas parto do principio de que antes de se inserir no paragrafo, a situagfo
deve estar primeiramente abrangida pelo caput do dispositivo legal, segundo um juizo de
tipicidade para o caso concreto, e ngo em fungfo apenas do regime de tributagdo genericamente
adotado pela legislagdo do tributo, conforme defende a conhecida teoria objetiva, também
chamada teoria do regime juridico.

O esclarecimento é relevante, porque para essa teoria objetiva (ou do regime
juridico) a analise da subsungéo ao art. 150 do CTN, bem como da decadéncia prevista em seu
§ 4°, prescinde da apuragfo de tributo devido, da existéncia de pagamento deste tributo, etc.

Contudo, penso que a extingdo definitiva do crédito tributario pelo § 4° do
art. 150 do CTN, e a conseqiiente decadéncia a ela atrelada, sé ocorre se, antes disso, a situagio
sob exame configurar, a partir de um juizo de tipicidade, a hipdtese prevista no caput deste
mesmo artigo.

Do que se disse até agora, ¢ importante perceber, entfo, que o caput do art.
150 do CTN estabelece requisitos (tipicidade) para a inclusio nesta “modalidade de
langamento™, ou melhor, nesta forma de tributagfo, de onde surgem os seus respectivos efeitos,
dentre eles aquele previsto no § 4° (extingio definitiva do crédito pela homologagdo ticita).

E nesse passo, também ¢ possivel vislumbrar outras hipdteses excludentes do
art. 150 do CTN, além daquelas também previstas em seu § 4° (Dolo, Fraude e Simulag#o).
Estas outras hipdteses se dio precisamente pelo caput do artigo. Ou melhor, sio aquelas
situagfes que nio se incluem nele.
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Tal interpretagio baseia-se, primeiramente, nas fundamentais diferengas
quanto aos efeitos juridicos que decorrem da apuragiio de tributo a recolher e da situagdo
oposta a esta, ou seja, da apuracio de valores negativos (prejuizo fiscal, base de célculo
negativa, saldo negativo de tributo, saldo credor nos tributos nédo-cumulativos, etc.).

Enquanto que no primeiro caso o Contribuinte se apresenta como devedor de
tributo, no outro ele se afigura como credor de um direito, situagSes que sfo juridicamente
bastante distintas, e que se traduzem por efeitos jurfdicos também distintos.

De fato, apresentando-se o Contribuinte como devedor de tributo, o primeiro
¢ unico efeito a se vislumbrar é o prazo que corre contra o Fisco para que esse possa exigir
valor maior que o ji apurado e recolhido pelo Contribuinte, ao passo que da outra situagio
decorrem efeitos variados, dentre os quais se destacam primeiramente exigéncias ou 6nus
legais ao Contribuinte, para que possa fruir de seu direito (prazo para repetigio de indébito,
condigGes para compensagéo de prejuizos ou de créditos acumulados, etc.).

E nesse segundo contexto, inclusive, que se insere o chamado langamento
sem crédito tributario, previsto no art. 9° do PAF (Decreto 70.235/1972), e realizado para
reduzir valores a restituir ou prejuizo fiscal, por exemplo.

O caso que mais ilustra o que se pretende demonstrar aqui € aguele em que na
véspera de ocorrer a homologagdo tacita relativa a um pagamento realizado anteriormente, o
Contribuinte desconstitui a sua sitnagdo juridica inicial, pela retificagdo de sua declaragdo,
apurando indébito (valor a restituir), sem que estejam configurados dolo, fraude ou simulagéo.

Nestas circunstincias, seguindo-se a risca a teoria objetiva atrds mencionada,
e diante do tempo exiguo, nada restaria & Fazenda sendo restituir o valor pleiteado, posto que
para negar a restituigfio precisaria reverter o procedimento de apuragfio do indébito, o que
demandaria a realizagfio do proprio ato de langamento, que certamente, quando concluido, ja
estaria fulminado pela decadéncia. '

Tal entendimento, com efeito, nfio é razodvel. Nesses casos, deve ser dado ao
Fisco um maior prazo para a apuragdo do tributo relacionado ao indébito, e esse maior prazo s6
pode ser aquele previsto no art. 173 do CTN, ou entdio outro que também fosse superior aquele
do § 4° do art. 150 do CTN.

Nesse sentido, ressalto que a sistemética atual do processamento de
restitui¢do via pedido de compensagdo (PER-DCOMP) nio deixa dividas de que nos casos de
apuragio negativa de tributo, o Fisco acaba possuindo um prazo que sempre ultrapassa aquele
previsto no § 4° do art. 150 do CTN, para rever a apuragio no periodo em que o indébito foi
gerado, de modo a reduzir, se for o caso, o seu valor.

0O § 5° do art. 74 da Lei n® 9.430/96 deixa isso bem evidente:

Art. 74, O sufeito passivo que apurar crédito, inclusive os
Judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribuigdo administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restituicdo ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na
compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribuigdes administrados por aquele Orgdo.(Reda¢do dada
pela Lei n° 10.637, de 2002}



§ 1° A compensacdo de que trata o caput serd efetuada mediante
a entrega, pelo sufeito passivo, de declara¢do na qual constardo
informacdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados.(Inclutdo pela Lei n° 10.637, de 2002)

§ 2° A compensagdo declarada & Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributdrio, sob condi¢d@o resolutéria de sua
ulterior homologagdo.(Incluido pela Lei n® 10.637, de 2002)

§ 3° O prazo para homologacdo da compensagdo declarada pelo
sujeito passivo serd.de .3 (cinco} anos, contado da data da

entrega da declaracdo de compensagdo. (Redagdo dada pela Lei
n® 10.833, de 2003) (grifos acrescidos)

Ocorre que, por envolver prazo decadencial, bem como a extingio definitiva
de crédito tributério, o art. 150 traz em si uma conclusividade que nfo admite mitigagdo, isto é,
ou este dispositivo incide plenamente para a produgio de todos os seus efeitos (inclusive para
que o Contribuinte ndo possa mais solicitar restitvigio apds a homologagdio ticita, ou, caso a
tenha solicitado antes disso, para que o Fisco n3o possa negé-la ap6s o transcurso daquele
mesmo prazo), ou ndo incide.

De fato, por uma questfio de coeréncia sistémica, a incidéncia do art, 150
deve blindar o crédito tributério objeto da homologagfo tacita, afastando a possibilidade de
qualquer outra andlise e controvérsia posterior sobre 0 mesmo, tanto pelo Fisco, quanto pelo
Contribuinte. Mas, como visto, ha situagdes em que isso nio ocorre.

E forgoso concluir, entdo, que o art. 150 do CTN nio se aplica aos casos em
que a anilise fiscal vern motivada por um juizo sobre pedido de restituic@io, ou sobre prejuizo
apurado. O art. 150, definitivamente, nfo estabelece prazo para isso, mas sim para as situa¢des
em que da atividade desempenhada pelo Contribuinte, voltadas 4 apuracio do tributo, resulta
valor positivo, ou seja, valor de tributo devido.

E se a lei concede mais prazo ao Fisco nos casos em que o Contribuinte
aparentemente recolheu valor maior do que aquele que apurou como devido, ndo seria razodvel
entender que a lei concederia prazo menor para os casos em que o0 Contribuinte nada apura
como débito, ou nada recolhe,

Nessa linha de raciocinio, o outro indispensével elemento para a subsungio
ao art. 150 do CTN ¢ o pagamento do tributo que foi apurado pelo Contribuinte. Tal requisito
impde-se ndo s6 pelo que se disse ao longo de todas essas consideragSes, mas pelo préprio
texto do citado artigo:

Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislacdo atribua ao sujeito passive o dever de
antecipar ¢ pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, Opera-se pelo ato em gue a rq"enda autondade
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§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacdo, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Puablica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo. (grifos acrescidos)

Portanto, sdo essas razfes que me levam a concluir que a subsungio a este
dispositivo, para efeito inclusive da contagem do prazo decadencial previsto em seu § 4° ndo
pode prescindir da apuragdo de tributo devido e¢ de seu respectivo recolhimento, no exato
montante em que apurado pelo Contribuinte.

Com efeito, a incidéncia do art. 150, no que diz respeito ao encurtamento do
prazo decadencial, exige nfo apenas uma tipicidade especifica (apuragdo e recolhimento de
tributo por parte do Contribuinte), mas também a observincia de uma boa-fé objetiva,
representada pelo recolhimento do valor efetivamente apurado.

Feitas as devidas digressdes, ressalto, novamente, que ndo houve apuragdo de
IRPJ devido e nem qualquer recolhimento referente aos fatos geradores em questdo, o que leva
a contagem do prazo decadencial para a regra do art. 173, 1, do CTN.

Assim, tanto para o fato gerador ocorrido em 31/12/1997, quanto para o fato
gerador de 31/03/1998, o prazo de cinco anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado pela Fiscalizagfo teria se esgotado em
01/01/2004. Como o lancamento foi realizado em 30/12/2003, concluo, em relagdio aos dois
fatos geradores, que o direito de langar ndo se encontrava extinto pela decadéncia.

Durante a sessio, o exame da decadéncia ensgjou um oportuno
questionamento por parte de alguns Conselheiros, no sentido de que a auséncia de pagamento
ndo afetaria apenas essa matéria, mas, antes disso, afetaria o proprio regime de realizagéio do
lucro inflacionério, uma vez que as opgdes pelo Lucro Real Anual e pelo Lucro Presumido séo
manifestadas com pagamentos em cddigos especificos, nos termos dos artiges 222, paragrafo
unico, e 516, § 4°, ambos do RIR/99, e ndo com a mera apresentagio de DIPJ, cujos campos
zerados indicavam, ainda, a condigio de empresa inativa.

Quanto ao Lucro Presumido, realmente, & opgdo € manifestada somente com
o pagamento. Nestes termos, o langamento para a realizagfo integral de todo o saldo
remanescente em 31/03/1998 resta comprometido. Ndo estando configurada a opgédo pelo
Lucro Presumido, a tributagiio deveria, em principio, se dar pelo Lucro Real, nas condigies
normais de diferimento. E um eventual langamento por arbitramento demandaria a analise de
outros aspectos que ndo estdo presentes no caso sob exame.

Ja em relagdo ao Lucro Real Anual, todavia, entendo que o pagamento ndo se
mosira como unica forma de opgéo, porque a propria lei prevé hipdteses para a sua suspensdo,
sem prejuizo da apuragdo anual.

Além disso, quanto ao caso concreto, ndo hd noticia de outros fatos, alem do
que motivou a autuagfo, para que se exigisse da Contribuinte a elaboragdo de balancetes de
suspensdo. Simplesmente ndo ha registro de qualquer receita bruta que tornasse necessario o
recolhimento de estimativa mensal. Deste modo, a tributagio em 1997 deveria ser realizada
realmente pelo regime anual, €, nesse caso, deve ser mantido o langamento.



Diante do exposto, voto no sentido de afastar a preliminar de decadéncia, e,
no mérito, dou provimento parcial ao recurso para excluir o IRPJ relativo ac fato gerador

ocorrido em 1998.
o Al LR

E DE OLIVEIRA FERRAZ CORREA
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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FiSCAIS

Processo : 10680.009991/2003-99
Recurso 157911
Acérdio : 1802-00.377

TERMO DE INTIMAGCAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do artigo 81 do Anexo Il do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (Portaria MF n° 259/2009), intime-se
o(a) Senhor(a) Procurador(a) Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto a
Segunda Cémara da Primeira Segdo do CARF, a tomar ciéncia do inteiro ter do Acérdiio n°
1802-00.377. :

Brasilia - DF, em 14 de abril de 2010

(L) <
José Roberto Franga
Secretag0 da 2* Cémara da Primeira Sec¢do

CARF

Ciente, com a observagdo abaixo:

[ ] Apenas com Ciéncia
[ 1 Com Recurso Especial

[ ] Com Embargos de Declaragdo

Data da ciéncia: J /

Procurador(a) da Fazenda Nacional



