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PROPOSITURA DE AGAO JUDICIAL COM O MESMO OBJETO.
SUMULA CARFN° 1,

Importa rendncia as instncias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de acdo judicia por qualquer modalidade processual, antes ou depois
do langcamento de oficio, com 0 mesmo objeto do processo administrativo,
sendo cabivel apenas a apreciacdo, pelo 6rgéo de julgamento administrativo,
de matéria distinta da constante do processo judicial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreira de Moraes — Presidente e Relatora

EDITADO EM: 23/11/2010



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Selene Ferreira de

Moraes, Benedicto Celso Benicio Jinior, Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini,
Sérgio Rodrigues Mendes, Luciano Inocéncio dos Santos.

Relatorio

Trata-se de autos de infracdo que exigem multa por atraso na entrega das

DIPJ's relativas aos anos calendério de 2002 e 2003, das DCTF's dos quatro trimestres de
2003, edos 1° e 2° trimestres de 2004.

Irresignada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnacdo, em que

alegou em sintese que:

a)

b)

<)

d)

e)

f)
9)

Foi enquadrado no Sistema Simples conforme Termo de Opcdo deferido em
08/04/1997.

Entregou as Declaracfes de Imposto de Renda anos-calendario de 1997, 1998, 1999 e
2000, com forma de tributacdo Simples. Em 2001, no periodo compreendido de janeiro
a agosto de 2001, também com forma de tributacdo Simples, tendo e efetivado todos os
recol himentos, através do codigo 6106.

Em julho de 2001 foi notificado que estaria excluido do Simples, pelo fato de exercer a
atividade de manutencéo e instalactes de equipamentos de telecomunicacdes.

Passou a recolher o imposto do periodo de setembro a dezembro de 2001, sob o lucro
presumido, tendo apresentado DIPJ 2002, em 26/06/2002.

A partir do periodo de janeiro de 2002, retornou ao regime do Simples, tendo entregue
aDIPJ em 29/05/2003.

Sendo obrigada a apresentar CND, procedeu a entrega das declaracfes solicitadas.
Requer o cancelamento dos autos de infragéo.

A Delegacia de Julgamento considerou o lancamento procedente, com base

nos seguintes fundamentos:

a)

b)

Em 23/09/2005 a empresa foi incluida no Simples a partir de 1° de janeiro de 2003, por
decisdo judicial.

O contribuinte protocolou pedido de inclusdo no Simples retroativo a 01/01/2002, por
meio do processo n° 10680.001073/2003-11.

Contra 0 desenquadramento da sistematica do Simples a empresa agjuizou agao
ordinéria, conforme documentos anexados as fls. 41/47, na qual o contribuinte sustenta
que é irregular e ilegal 0 seu desenquadramento do Simples e, mesmo se correta a
exclusdo, esta sd poderia se dar a partir de setembro de 2004 e ndo retroativo a janeiro
de 2003.
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d) Referida agéo judicial concedeu liminar e determinou a reinclusdo do contribuinte no

f)

regime denominado Simples a partir da data de sua exclusdo, restando suspensos o0s
efeitos do Ato Declaratorio Executivo DRF/BHE n° 58, de 31 de agosto de 2004.

No periodo de 01/01 a 31/12/2002 a empresa ndo estava incluida na sistemética do
Simples, uma qu fora excluidaem 1° de agosto de 2001 e a A¢&o Ordinaria ordenou sua
reinclusdo a partir de 1° de janeiro de 2003.

Diante da A¢do Ordinéria n° 2005.38.00.032254-6 interposta pela impugnante contra o
desenquadramento da sistemética do Simples e que ordenou a sua reinclusdo no regime
denominado Simples a partir da data de sua exclusao, restando suspensos os efeitos do
Ato Declaratorio Executivo DRF/BHE n° 58, de 31 de agosto de 2004, ainda néo
transitada em julgado, constata-se que para o litigio tratado em relacdo aos autos de
infragdo de fls. 06, 08 e 09 deve ser observado o Ato Declaratério Normativo da
Coordenacéo do Sistema de Tributacéo n° 3, de 14 de novembro de 1996.

Contra a decisao, interp6s a contribuinte o presente Recurso Voluntério, em

gue, aém de reiterar as aegagdes contidas na impugnacdo, acrescenta as seguintes
consideracoes:

a)

b)

Voto

A Recorrente propds Ac¢do Ordindria Tributaria com Pedido Declaratorio e
Condenatorio n° 2005.38.00.032524-6, contra a Unido Federal, a qual foi distribuida
para 0 Juizo da 172 Vara Federal da Secéo Judiciaria de Minas Gerais, com 0 objetivo
de obter a declaracdo de nulidade dos Atos Declaratérios Executivos de n°s 75, de
21/06/01, e, 58, de 31/08/2004 que, respectivamente, excluiram a Recorrente da
sistemdtica da Lei n° 9.317/96, condenando-se a Ré (Unido Federal) a acatar
integralmente a opcdo da Recorrente ao sistema a partir de 01/01/1997.

A sentenca proferida nos autos da Ac&o Ordinaria n° 2005.38.00.032524-6, além de
confirmar atutela antecipada deferida, ainda estendeu os seus efeitos, ao anular tanto o
Ato Declaratério Executivo & 58, de 31/08/2004, quanto o Ato Declaratorio Executivo
anterior, ou sgja, o de n° 75. de 21/06/01. Na verdade, desconsiderou ou anulou todos
0s atos de exclusdo da Recorrente do SIMPLES.

O acordao recorrido desobedece literalmente os comandos da sentenca proferida nos
autos da Acéo Ordinaria 2005.38 00.032524-6, bem como nega vigéncia ao disposto no
art. 151, inciso V. Pelo que deve ser reformado.

E o relatério.

Conselheiro Selene Ferreira de Moraes



A contribuinte foi cientificada por via postal, tendo recebido a intimagdo em
15/05/2009 (AR de fls. 59). O recurso foi protocolado em 17/06/2009, logo, € tempestivo e
deve ser conhecido.

Conforme cépia de sentenca acostada as fls. 207/209, o objeto da agdo
ordinéria n® 2005.38.00.032524-6 é a declaracdo de nulidade dos atos declaratérios executivos
n° 75, de 21/06/01, e 58 de 31/08/2004, que excluiram a contribuinte do Simples.

A recorrente cumpriu as obrigagdes acessorias cabiveis no Sistema Integrado
de Pagamento de Impostos e Contribui¢des das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte —
Simples (fls. 6, 39).

O crédito tributario em litigio é consequéncia dos atos administrativos de
exclusdo do Simples. A validade dos atos administrativos e seus efeitos esta sendo discutida no
Poder Judiciério.

No presente caso deve ser aplicada a simula CARF n° 1, que assim dispde:

“ Simula CARF N° 1

Importa rendincia as instancias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do lancamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas
a apreciacdo, peo 6rgdo de julgamento administrativo, de
matéria distinta da constante do processo judicial.”

Esta Tuma julgadora ndo pode conhecer do recurso interposto, umavez que a
propositura da acdo judicial importa renincia as instancias administrativas.

Ante todo o0 exposto, ndo conheco do recurso, em face da propositura de acéo
judicial com o mesmo objeto.

(assinado digitalmente)
Selene Ferreira de Moraes



