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Processe n.° 10680.010787/92-70

Segsdode : 19 de outubro de 1994 Acordion.® 202-07.140
Recurse n.” ;. 96.193

Recomente :  MINASCUCAR LTDA.

Recorrida : DRF em Contagem - MG

IPI - Incidéncia do tributo sobre as saidas de agiicar de cana industrializado
(acondicionamento ou reacondicionamento) pela empresa. Enquadramento no
disposto no inciso IV do artigo 3.° do RIPI/82. Recurse a que se nega provi-
mento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MINASCUCAR LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento aoc recurso.

Daniel Corréa Homem de Carvalho - Relator

Queiroz de Carvalho - Procuradora-Representante da Fazenda Nacio-
: nal

visTA EM sessAoDE 0 7 DEZ 1994

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselbeiros Elio Rothe, Antonio Carlos
Bueno Ribeiro, Osvaldo Tancredo de Oliveira, Jos¢ de Almeida Coelho, Tardsio Campelo
. Borges e José Cabral Garofano.
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Processo n.® 10583.616787/92-76

Recurso n.°: 926.193
Acordiec n.°: 202-07.140
Recorrente : MINASCUCAR LTDA.

RELATORIO

Contra Minasgtcar Lida., que realiza operagdo de indusinalizacdo {reacondi-
cionamento) de agiicar de cana, fot lavrado o Auto de Infracdo de fls. 01/02 para exigéncia do
Imposto sobre Produtos Industrializados-IPI no valor correspondente a 423.391,10 UFIRs,
incluindo-se ai os juros de mora (caleulados até 27.11.92) e a multa proporcional cabivel.

Refere-se o crédito tributario & seguinte infrag3o cometida pela empresa, relati-
varnente ac descumprimento de obrigages tributirias previstas no RIPI/82: falla de langamen-
to do imposto, em saidas de produtos industrializados do estabelecimento, no periodo
compreendido entre 14 de janeiro ¢ 30 de setembro de 1992.

Em impugnacfo tempestivamente apresentada, a autuada expde seus argumen-
tos de defesa (fls. 40/41):

a) ndo efetuaram, os Srs. Auditores Fiscais, a recomposicdo da conta grafica
do TP, do periodo fiscalizado, )4 que nio copsideraram, no levantamento fiscal, todos os crédi-
tos liquidos e certos que a empresa faria jus pelas eniradas dos insumos correspondentes;

b) tais crédilos nominais, salvo melhor juizo, devem ser objeto de atualizagio
monetana,

c¢) quanto 4 pseudo-industnializagio, os trabalhos prestados aos clientes sdo de
sunples ernpacotamento do produto, caracterizando-se, desta form exclusivamenie, prestagio
de servigos e nada mais;

d) a prevalecer o Auto de Infrac4o, tal como langado, inevitavelmente a empre-
sa, {4 deficitaria em suas operagdes, simplesmente iria 4 faléneis; e :

e) frise-se, também, que o provavel IPI exigido nfo mais poder4 ser transferido
aos adquirentes que, como visto, ndo suportariam o 6nus do tributo.

Por fim, requer a peticioninia:
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a) que seja recebida a presente peca defenséria, porque formal e tempestiva-
mente produzida;

b} que, no mérito, se possa concluir pela procedéncia total das razdes expostas,
determinando, ao final, o cancelamento e 0 arquivamento dos trabalhos fazendarios.

Conforme Informag#o Fiscal de fls. 43/44 e de acordo com o art. 19 do Decreto
n.° 70.235/72, os responsaveis pela fiscalizaglio da empresa Minasgucar Lida. se pronunciam
com rejacdo a impugnacio em alguns fépicos a seguir:

a) quanto ao argumento de que ndo foi efetuado o levantamento de todos os
credifos liquidos e certos a que teria direito a empresa, referentes 4 enfrada de msumos, infor-
mamos que a fiscalizagdo considerou todos os créditos que identificou. Esses créditos estdo
listados em demonstrativo, anexo a0 Auto de Infragdo (fls. 04 a 07) e foram devidamente
considerados no levantamenio do débito da contribuinte. Alega a contribuinte que haveria
mais créditos a considerar, mas fica na alegagfio, sem relacionar um caso sequer,

b) quanto ao argumento de que os créditos nominais deveriam ser objetos de
atualizagio monetdria, afirmam que ndo existe previs&o legal para tal atualizagio,

¢} quanto & alegacdo de que a empresa nfio realiza industrializa¢fo, j4 que as
operagdes que execuia sdo de mero empacotamento de agticar para clientes, operagdo que se
caracterizana como prestagiio de servigo, a mesma nfio procede, 34 que o Regulamento do IP],
em seu art. 3.° , inciso IV, caracteriza a operagfo, muito claramente, como industrializacio,
conhecida como "acondicionamento ou reacondicionamento”. A Impugnante sugere que as
operagies que realiza seriam exclusivamente sob encomenda, o que é falso, jA que ela comer-
cializa produtos com a sua prépria marca, conforme embalagem-exemplar anexado ao proces-
so {fls. 34). Cabe notar gue, mesmo que a industrializagdo tivesse sido feita por encomenda,
nem assim as operagdes efetuadas deixariam de ser consideradas como industrializagio;

d) quanto ao argumento de que o 8nus do IP] ndo poderd mais ser transferido
aos adquirentes do produto, ¢ necessirio observar que o contribuinte de direito do IPI, no caso,
¢ o estabelecimento industnial e ndo o adquirente, que é o contribuinte de fato; e

¢) quanto ao argumento de que a prevalecer ¢ auto de infragiio a empresa ird a
faléncia, apesar de lamentavel, nada ha que se fazer j4 que o procedimento fiscal é plenamente
vinculado, nfio podendo ser influenciado por qualquer fator externo 4 lei.

A decisfo recorrida, depois de analisar os varios elementos e pronunciamentos
constantes dos autos, levando em consideragfo todos os argumentos coloeados na informagio
fiscal, emite complementarmente as seguintes e principais razdes de decidir:
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a) o art. 98 do RIPY/82 dispSe que serfio deduzidos do imposto langado de
oficio, em auto de infragio, os créditos, embora nfo escriturados, "a que o contribuinte
comprovadamente tiver direito e que forem alegados até a impugnacgio”;

b) a escrituracfo de um crédito 86 ocorre a vista do documento que lhe confira
legitimidade, segundo o art. 97 do RIPI/82;

c) a fiscalizagdo listou notas fiscais de entrada de insumos, com o8 correspon-
dentes créditos (fls. 04/07), que foram aproveitados eonforme demonstrative de apuragio do
erédito tributario (fls. 26 a 33);

d) a confribuinte alega créditos, em sua impugnagfio, a que ndo tem direito
comprovadamente, nfo apresentando nenhum documentos para legitima-los. A fiscalizagio,
conforme fis. 36 requereu todas as notas fiscais de entrada do periodo em que ocorreu o langa-
mento (Janeiro a setembro de 1992), ¢

e) o crédito apurado foi abatido do valor original do imposto. O saldo devedor
de cada periodo ¢ que fo1 cormngido. N#o h4 por que se falar em corre¢fo monetaria do crédito,
visto que a escrita foi reconstituida, e é como se o crédiio fosse temporineo, apenas ndo haven-
do o recothimento do IPI devido, que ¢, entfio, cobrado com multas e encargos.

A Delegada da Receita Federal em Contagero/MG, a fls. 45/48, julgou proce-
dente a exigéncia constante do Auto de Infragio, de fls. 01, determinando assim a manutengio
integral do crédito tributario.

Inconformada, 2 contribuinte interpds recurso tempestivo, de fls. 52/55, contes-
tando os fundamentos do decisum do Sr. Delegado da Receita Federal, reafirmando, a peticio-
naria, 0 que adrede esta posto na petigio vestibular de defesa.

Ainda no proposito de robustecer as afirmagSes expendidas na peca defenso-
mia, traz a recorrente mais as seguintes consideragBes a respeito do tema em foco:

a) a totalidade do agticar comprado na entressafra foi de atacadista;

b) mesmo durante a safra, sfo feitas muitas aquisiges de comerciantes, ataca-
distas, que niio fazem qualquer referéncia ao crédito do IPI nas suas notas fiscais;

¢) até a ano de 1991, recebia a empresa crédito nas aquisi¢tes de material de
embalagem, guando naquela época nfio tinha débito do IPL J4 no ano de 1992, o agificar
passou a ser tributado e a embalagem ficon isenta;

o
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d) a embalagero de papel (usada para enfardamento) j& n3o tinha incidéncia do
IP1 e continua nio tendo. Logo, a embalagem nio nos da crédito nenhum; e

e) em nephuma pota fiscal emmtida pela Minasgucar fo1 cobrado o IPL
Por fim, requer a contribuinte a suspensio da exigibilidade do crédito tributa-

110.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR DANIEL CORREA HOMEM DE CARVALHO
Considerando que a contribuinie ndc demonstrou a existéncia de créditos a que
teria direito conforme requer o artigo 98 doRIPI/82;
| Considerando o descabimentc da alegag@o de que os créditos comprovados
ndo foram atvalizados, visto que a correcfio foi calculada sobre a diferenga entre créditos e
débitos a época do fato gerador;
Considerando que o RIPI/82 em seu artigo 3.°, inciso IV, caracieriza a opera-
¢éo, objeto da presente controvérsia, de maneira inequivoca como industrializagdo sob a forma

de "acondicicnamento o9feacondici0namento".

Nego provinento ao recurso para manter a decis3o recorrida.

Sala das Sess@es, em 19 de outubro de 1994

Dfév{.;—l - o fn

CORREA HOMEM DE CARVALHO



