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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO
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Recurso n® 169.920 Voluntario
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Sessao de 18 de abril de 2012

Matéria IRPF - Deducao

Recorrente IVONETE RODRIGUES DA SILVA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Exercicio: 2001

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DEDUCAO DE DESPESAS
MEDICAS. FALTA DE COMPROVACAO. GLOSA.

1. A dedugdo das despesas médicas na Declaracdo de Ajuste Anual esta
condicionada a comprovagao de sua ocorréncia.

2. A argumentacdo desprovida de provas ndo ¢ suficiente para alterar o
langamento.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

(ASSINADO DIGITALMENTE)

Giovanni Christian Nunes Campos — Presidente

(ASSINADO DIGITALMENTE)

Francisco Marconi de Oliveira — Relator

Participaram deste julgamento os Conselheiros Giovanni Christian Nunes
Campos (Presidente), Atilio Pitarelli, Francisco Marconi de Oliveira, Nubia Matos Moura,
Acécia Sayuri Wakasugi e Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti.



Relatorio

Trata-se de recurso contra o langcamento do Imposto de Renda Pessoa Fisica —
Suplementar, exercicio 200! (fls. 33/40), no valor de R$ 1.127,03 (um mil, cento ¢ vinte e sete
reais e trés centavos).

No auto de infragdo foram alterados os rendimentos tributaveis de 82.496,40
para R$ 83.608.,89; o imposto retido na fonte de R$ 16.755,15 para R$ 16.796,01; e glosada a
dedugao de despesas médicas no valor de R$ 26.051,59.

A contribuinte, por meio de procurador legalmente habilitado, impugnou o
langaniciito, argumentando, em sintese, que realizou o pagamento das despesas médicas e tem
direito a dedugdo correspondente. Contesta o percentual da multa de oficio e a
constitucionalidade da mora baseada na taxa Selic. Ao final, faz juntada de diversos recibos e
comprovantes.

A 5% Turma de Julgamento da DRJ/BHE, por meio do Acérdao n°® 02-17.773
(fls. 65/70), rejeitou o pedido de nulidade e julgou o lancamento procedente.

O contribuinte, cientificado da decisdo em 6 de junho de 2008, interpds recurso
no dia 26. Na sua peticao alega que:

a) conforme o Codigo Civil, que tutela a relagdo entre particulares, art. 212,
inciso II, o fato juridico pode ser provado mediante documento;

b) de acordo com o Coédigo de Processo Civil, art. 368, as declaracdes
constantes do documento particular, escrito e assinado, ou somente assinado,
presumem-se verdadeiras em relagdo ao signatario;

c) se apresentou “os recibos constando todos os dados requeridos
expressamente na legislagdo, ndo ha, o fisco, motivo algum para requerer
outro tipo de documentagdo, sendo a falta destes”;

d) ndo ¢ obrigada a fornecer detalhes sobre o tratamento médico em razdo do
direito a inviolabilidade da intimidade, garantido pela Constituicao Federal
(inciso X do artigo 5°);

e) “a declaragdao contida em documento particular, desde que assinado pelo
declarante, dispensa qualquer outro meio probatorio [...], pois milita a
presuncao de veracidade em favor do autor do documento”. E “se o proprio
profissional atesta que prestou o servico, declarando tal servico em sua
propria declaragao de rendimentos, ndo hd motivo para a glosa em comento;

f) a copia do Livro Caixa e da Ficha 2 (Rendimentos Tributaveis Recebidos de
Pessoas Fisicas e do Exterior) da Dra. Vania Lucia de Oliveira Grossi,
inscrita no CPF sob o n. 282.362.466-04 ¢ CRO sob n°® 8234, constam os
servicos prestados a recorrente;

g) os recibos assinados pelo dentista responsavel, Dr. Anténio de Péadua
Pedreira’'dos’Santos, inscrito no’ CPF sob o n° 354.022.376-20, e inscrito, no
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CRO/MG sob o n° 8.717, comprovam “um grande tratamento dentério
sofrido pela recorrente”.

h) nao hé razdo alguma para imputar falsidade dos documentos, pois os critérios
subjetivos ndo podem se sobrepor as provas concretas trazidas aos autos.

Ao fim, cita jurisprudéncias do Conselho de Contribuintes e pede o
cancelamento do auto de infracao.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Francisco Marconi de Oliveira

Declara-se a tempestividade, uma vez que a contribuinte foi intimada da decisdo
de primeira instincia € interpds o recurso voluntdrio no prazo regulamentar. Atendidos os
demais requisitos lcgais, passa-se a apreciar o recurso.

A exigéncia fiscal teve origem em procedimentos de revisdo interna da
Declaragdc de Ajuste Anual, na qual a autoridade lancadora entendeu ter havido deducdo
indevida de despesas médicas e nao atendimento a intimagdo para comprovacao do pagamento
ou da cfcrvidade dos servigos médicos prestados.

Na declaragao original (fls. 58/59), entregue em 22 de marco de 2001, e na
primeira retificadora (fls. 48/49), entregue em 22 de abril de 2002, a contribuinte declarou os
seguintes pagamentos, totalizando R$ 37.571,59 com despesas médicas.

NOME DO BENEFICIARIO CPF ou CNPJ CODIGO |[VALORES - R$

VANIA LUCIA O. GROSSI 282.362.466-04 03 5.000,00
MITERMAYER REIS BRITO 269.188.206-30 03 120,00
CLINICA DENTARIA SAO GERALDO LTDA. 18.258.681/0001-58 03 10.000,00
CIBELE COSTA FONTENELE 832.648.846-15 03 11.520,00
VIVIANI DA SILVA PRATA GERMAN 529.650.746-00 03 10.140,00
BRADESCO 33.055.146/0001-93 04 123,59
SEGURO SAUDE 17.247.933/0001-80 04 180,00
CMRO CLINICA MINEIRA DE RADIOLOGIA ODONTOLOGICA LTDA. [25.692.252/0001-50 04 70,00
LABORATORIO HUMBERTO ABRAO 20.119.152/0001-15 04 238,00
HOSPITAL MADRE TERESA 60.194.990/0008-44 04 180,00

Na segunda retificadora (fls. 53/54), apresentada em 21 de junho de 2003, a
contribuinte exclui da relagdo os pagamentos a Clinica Dentéaria Sdo Geraldo e a Cibele Costa
Fontenele, e inclui o beneficiario Antonio de Padua Pedreira dos Santos CPF 354.022.376-20
com a despesa de R$ 10.000,00. Os novos valores passam a totalizar R$ 26.051,059.

Apesar de ter sido glosada a deducdo integral, a contribuinte junta apenas
documentos relacionados aos profissionais Antonio de Padua Pedreira dos Santos e Vania
Lucia O. Grossi.

Para o Dr. Antonio de Padua Pedreira dos Santos foram anexados seis recibos,
sendo trés do ano calendario 2000 e outros trés do ano calendario 2001 (28 de setembro de
2.000 — R$ 2.500,00; 27 de novembro de 2.000 — R$ 5.000,00; 28 de dezembro de 2.000 — RS
5.000,00; 31 de outubro de 2.001 — R$ 2.500,00; 30 de novembro de 2.001 — R$ 2.500,00; 31
de dezembro de 2.001 — R$ 2.500,00). Entretanto, o profissional ndo consta da relacdo de
pagamentos e doacao.
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Para comprovar as despesas com a Dr*. Vania Lucia O. Grossi, foi anexado um
documento denominado “RELACAO DE RECIBOS EM 2000”, na qual a requerente ¢é
beneficiaria de cinco dos recibos relacionados, datados de 28 de maio, 1° de junho, 28 de julho,
28 de agosto e 29 de dezembro, totalizando R$ 5.000,00. Curiosamente, em que pese ndo haver
impedimento dc dia e hora para o exercicio da atividade profissional, cinco recibos da relagao
citada foram emitidos em dia de domingo, inclusive o do dia 28 de maio, para a requerente.

Em relacdo as dedugdes, assim estd expresso na Lei n® 9.250, de 1996:

Art. 8° A base de célculo do imposto devido no ano-calendario sera a diferenga entre
as somas:

I - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os isentos, 0s
ndo-tributaveis, os tributdveis exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributagéo
definitiva;

II - das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas, psicélogos,
fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais, bem como as
despesas com exames laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias;

[...]
§ 2° O disposto na alinea “a” do inciso II:

I - aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no Pais,
destinados a cobertura de despesas com hospitalizacdo, médicas e odontoldgicas, bem
como a entidades que assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de despesas
da mesma natureza;

IT - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao proprio
tratamento e ao de seus dependentes;

III - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagdo do nome,
endereco e numero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas — CPF ou no Cadastro

Geral de Contribuintes — CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentacao, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento;

IV - ndo se aplica as despesas ressarcidas por entidade de qualquer espécie ou cobertas
por contrato de seguro;

V - no caso de despesas com aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias,
exige-se a comprovagdo com receituario médico e nota fiscal em nome do
beneficiario.

Sao dedutiveis os pagamentos efetuados a psicologos fisioterapeutas e despesas
com servicos dentarios. Despesas essas que se restringem aos pagamentos efetuados pelo
contribuinte, relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes e limita-se aqueles
especificados e comprovados, com indicagdo do nome, enderego e nimero de inscri¢do no
Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ou no Cadastro Geral de Contribuintes (CGC) de quem os
recebeu. Ainda, de acordo com o art. 73 e § 2° do Regulamento do Imposto de Renda (RIR/99),
as dedugdes estao sujeitas a comprovacao ou justificacdo, a juizo da autoridade lancadora, se
forem exageradas em relagdo aos rendimentos declarados, ou se ndo forem cabiveis, e poderao
ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte.



Em principio, admitem-se os recibos fornecidos por profissional competente,
legalmente habilitado, como prova idonea de pagamento. Entretanto, havendo duvida quanto a
idoneidade dos documentos, podem-se solicitar provas do pagamento e também dos servigos
prestados pelos profissionais, por meio de odontogramas, laudos etc.

Verificando que as dedug¢des sdo elevadas e na imprecisdo das provas, caberia de
fato ao fisco, por imposi¢ao legal, tomar as cautelas necessarias a preservar o interesse publico
implicito na defesa da coricta apuragdo do tributo, condicionando a dedugdo a comprovacao
habil e idonea dos gastos efetuados.

A inversdo legal do Onus da prova transfere ao contribuinte o dever de
comprovar e justiiicar as deducdes declaradas. Isso implica trazer elementos que comprovem o
fato questionaco. Nesse caso, ¢ responsabilidade do beneficiario do recibo provar que
realmente etetuou o pagamento do valor nele constante, ou fazer prova do servigo prestado,
para que fique caracterizada a efetividade da despesa passivel de deducdo. E, em ndo fazendo
isso, cabe as consequéncias legais do ndo cabimento das dedugdes.

A questdo seria facilmente resolvida se a requente, atentando para a solicita¢ao
da auditoria ou a decisao da DRJ, tivesse juntado aos autos outros elementos que reforcasse a
efetividade do servico prestado ou do pagamento, até porque quando a fonte pagadora € pessoa
juridica os pagamentos sdo quase que na totalidade das vezes efetuados por intermédio de
instituicdo bancaria. Portanto, ainda que as despesas médicas tivessem sido pagas em espécie,
teria a interessada como comprovar pelo menos os saques, coincidentes ou aproximados em
datas e valores.

Entretanto, ao invés de juntar aos autos provas que dirimisse a questdo, a
requerente se limita a contestar a decisdo e a exigéncia de outros elementos probantes,
subsidiando sua argumentagdo nos dispositivos do Cédigo Civil (art. 333 e 334). Porém, nesse
caso, ndo cabe ao fisco obter as provas da inidoneidade do recibo, mas, a recorrente apresentar
elementos que dirimam as dividas a respeito dos recibos e permitam a convic¢ao na apreciagao
da prova para acatar as dedugdes com as despesas médicas.

Por essas razdes, voto em negar provimento ao recurso.

(ASSINADO DIGITALMENTE)
Francisco Marconi de Oliveira - Relator



