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RESOLUGAON®°. 108-00.481

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por MINAS DA SERRA GERAL S.A.

RESOLVEM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em
diligéncia, nos termos do voto do Relator.

MARIO SERGIO FERNANDES BARRQSO
PRESIDENTE

g f
NELSON L@SSO FALH
RELATO

-

2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ORLANDO JOSE
GONGALVES BUENO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, EDWAL CASONI
DE PAULA FERNANDES JUNIOR (Suplente Convocado), CANDIDO RODRIGUES
NEUBER, VALERIA CABRAL GEO VERGCOZA e KAREM JUREIDINI DIAS.
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros MARIAM SEIF ¢ JOAQ FRANCISCO
BIANCO (Suplente Convocado).
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Recurso n° :134,760
Recorrente : MINAS DA SERRA GERAL S.A.

RELATORIO

Retoma o recurso a julgamento nesta E. Camara, apés cumprimento
de diligéncia determinada na sessdo de 20 de outubro de 2004, por meio da
Resolug¢ao n° 108-00.249.

Para reavivar a memoria dos meus pares acerca da matéria objeto
do litigio, leio em sessao o relatdrio e voto que motivou a converséo do julgamento
em diligéncia naquela oportunidade, evitando, com isso, a reprodugdo de ato
processual ja constante dos autos.

(Leitura em sessdo do relatério e voto).

Sobreveio o relatédrio da autoridade fiscal encarregada da diligéncia,
acostado aos autos as fls. 567/573, onde é informado que a decisdo judicial
favorave! & contribuinte no seu pleito de aplicar o percentual de corregdo monetaria
de 42,72% em janeiro de 1989 ainda ndo transitou em julgado. Alem disso, essa
decisdo ao invés de favorecer a empresa a prejudica, em vitude de a contribuinte
ter apurado saldo credor de corre¢do monetaria no balango levantado em 31/12/89.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

Na sessdo desta Cémara do dia 20 de outubro de 2004, o
julgamento foi convertido em diligéncia, haja vista a ocorréncia de duvidas quanto a
aplicagéo de indice de corregdo monetaria e seus efeitos no calculo da depreciagao,
baixas do ativo e prejuizos fiscais.

A fundamentagdo da Resolugdo n° 108-00.249 foi a seguinte:

“Em suas razbes, a recorrente alega que ndo existe
concomitancia entre a matéria discutida nos autos e aquela
levada ao crivo do Poder Judicirio, haja vista que excluiu na
apuracao do lucro real dos periodos autuados apenas os
valores correspondentes & depreciagdo, baixas e prejuizos
decorrentes da corregdo monetdria do balango de 1989,
recalculada com a aplicagédo do indice de 42,72%, admitido por
sentenga transitada em julgado, sendo que ficou ainda para
apreciagio judicial a diferenga entre o indice admitido, 42,72%,
e aquele solicitado na peti¢ao inicial, 70,28%.

Analisando os autos, verifico que em resposta & intimagao
fiscal afirma a autuada que os valores excluidos dizem respeito
aos efeitos da substituigdo na corre¢do monetaria do balango
de 1989 do valor representative da OTN, de NCz$ 6,92 por
NCz$ 10,51. A OTN de NCz$ 10,51 leva em conta o indice
integral de 70,28%, que a empresa, pela decisio transitada em
julgado, néo teria direito.

Os documentos juntados aos autos ndo permitem o julgamento
a respeito do recurso, visto ser necessario o confronto de
elementos constantes da escritura¢ao da contribuinte, inclusive
mapas de apuragdo de corre¢cdo monetaria do balango e
Razort, e outros documentos relativos ao processo judicial,
para a confirmac¢éo do alegado pela contribuinte, de que teve a
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seu favor sentenga transitada em julgado dando direito ao
indice 42,72% de corregdo monetaria do balango no ano de
1989, e que os valores excluidos no LALUR correspondem aos
efeitos desta corregdo complementar sobre depreciagao,
baixas e prejuizos nos periodos autuados.

Assim, em respeito ao principio do contraditdério e da ampla
defesa, voto no sentido de se converter o julgamento em
diligéncia, com o retorno do processo a reparticdo de origem,
para que seja emitido parecer conclusive a respeito das
afirmagdes da recorrente quanto & origem dos valores
excluidos a titulo de expurgo IPC/89, item 01 — Expurgo IPC/89
— do Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 08/10, devendo ser
informado o seguinte:

1- com base nas decisdes judiciais, qual o percentual de
cormregdo monetaria do balange foi admitido por sentenga
transitada em julgado, cuja matéria ndo estd pendente de
julgamento pelo Supremo Tribunal Federal;

2- na hipStese do transito em julgado permitindo a utilizagdo
pela empresa na corre¢gdo monetéria do balango do percentual
de 42,72%, confirmar se as exclusbes efetivadas, glosadas
pela fiscalizag@o, dizem respeito exclusivamente aos efeitos
sobre depreciagdo, baixa e prejuizos fiscais pela aplicagdo de
tal Indice;

3- se o procedimento de excluir tais diferengas na apuragéo do
Lucro Real de periodos posteriores a 1993 foi admitido em
sentenga transitada em julgado.

O parecer fiscal deve conter a discriminagdo e a decomposigéo
de tais valores excluidos na determinagdo do lucro real dos
periodos autuados, tomando por base a diferenga apurada
com a aplicagao do indice de 42,72% no balango original e sua
evolugdo ate os periodos onde ocorreram as exclusdes, dando
ciéncia de suas conclusdes a contribuinte, abrindo prazo para
sua manifestacdo.”

Como resultado da diligéncia, determinada pela Resolugdo n°® 108-
00.249, a auditora encarregada do procedimento informa que a autuada teve
dificuldades em atender os quesitos formulados, concluindo que a sentenga
favoravel a contribuinte ainda ndo transitou em julgado e que foi constatado saldo
credor de corregdo monetaria no ano de 1989, ao invés de saldo devedor como
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afirma a empresa, além de outras observagdes a respeito da utilizagdo dos indices
previstos na Lei n® 8.200/91 e a compensacao de prejuizos fiscais.

Abaixo, transcrevo o seguinte excerto da Informagdo Fiscal,
acostado aos autos as fls. 567/573:

“Durante a acao fiscal, foi a fiscalizada instada a nos explicar
as exclusdes elevadas que absorveram grande parte da base
de calculo do imposto de renda. A empresa, em resposta ao
Termo de intimag&o Fiscal n® 01, apresentou-nos uma sintética
planilha de decomposi¢do destas exclusbes, anexada a este
processo as fls. 23, planilha esta que n3o foi considerada
satisfatéria para nossc entendimento. Através do Termo de
Intimagao Fiscal n® 03, nova solicitagdo de esclarecimentos foi
feita, inclusive intimamos a apresentarem a Certiddo de
Transito da decisdo a ser acatada, conforme reprodugao de
parte do texto da intimag¢do: "...No caso de decises judiciais,
citar a data de transito em julgado da agdo, anexando cépia da
Certidao de Transito. ...". Como se pode observar as fls. 29, a
nova planilha fornecida em resposta a esta ultima intimagao
néo difere muito da primeira, com ¢ acréscimo da indicagéo de
como foi calculada a corregdo para as despesas de 1989 que
diz: "... substituindo-se a OTN de NCz$ 6,92 por NCz$ 10,51,
para o Imposto de Renda e Contribuicdo Social." A resposta
também diz terem anexado a copia do Mandado de seguranga
n°® 94.0013110-0.

O resumo do atendimento do contrbuinte em relagdo as
intimagdes efetuadas pela fiscalizagdo, é que ndo nos
forneceram a copia da Certiddo de Transito, como intimamos,
e a planilha apresentada, & época, ndo foi clara para a
finalidade proposta, como também ndo anexaram a
documentagdo comprobatéria dos calculos efetuados. Em
entendimentos verbais, sem acesso as memérias de calculo da
empresa, fomos levados momentaneamente a conclusao de
que a empresa originalmente tivesse efetuado os célculos com
0 |IPC de 42,72%.

Quanto a esta possibilidade de a decisdo ter transitado em
julgado, entendemos que isto ndc ocorreu, pois a propria
empresa nado deixa o processo finalizar por opor todos os
recursos que vemos no processo a ponto de ir até o Supremo
Tribunal Federal. Para que ndo reste dividas de que até a
presente data nao dispomos da copia da Certiddo de Transito
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em Julgado da decisdo que autoriza a aplicagdo do indice de
42,72% para 0 més de janeiro/1989, relacionamos todas as
copias das partes do processo que nos foram apresentadas,
inclusive ja acrescentando as que a empresa anexou a este em
sua impugnagéo apresentada a Delegacia da Receita Federal
de Julgamento de Belo Horizonte, e que ndo nos foram
entregues a época dos trabalhos.

No que tange ao expurgo do IPC/89, é importante comentar
que a Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Belo
Horizonte ndo apreciou os argumentos da reclamante por esta
estar discutindo a matéria na via judicial.

A parte o0 que se passou, e pelo exposto, a principio, uma nova
conferéncia seria necessaria. Duas novas intimacgdes foram
feitas & empresa, através dos Termos de Intimag&o Fiscal n°
01 e n° 02, com o intuito obtermos a documentagdo, memérias
de cdlculo e os langamentos contabeis, que nos permitissem a
conferéncia de todos os calculos de corregdo monetaria ja
efetuados até aqui, ou seja, os feitos a época do levantamento
do balango de 31/12/1989 e os recalculos surtindo os efeitos
da decisdao do TRF que admitiu o indice de 42,72%. O
contribuinte, contudo, nos atendeu precariamente, como
vemos nas duas primeiras paginas desse despacho.

Diante da analise que ora podemos fazer, de posse do pouco
que nos foi apresentado, vemos que é imrelevante o
fornecimento de qualquer documento a mais, pois é evidente
que a agao judicial impetrada pelo contribuinte foi um equivoco
da empresa, posto que sua decisdo nao a beneficia. Vejamos a
Demonstragdo de Resultado levantada e publicada pela
empresa, gue nesta ocasiao anexo a este processo. Na coluna
dos resultados de 31/12/1989 identificamos o salde da
corregdo monetaria de balango como sendo credor. Ora,
qualquer corregdo monetaria adicional que se faga a tal
resultado, sé faz aumentar o imposto de renda devido pela
empresa, devendo, portanto, seu lucro inflacionario ser
recalculado e aumentado, de acordo com a decisdo judicial
que estabelece que o indice de corre¢do monetaria de
janeiro/1989 € de 42,72%. Anexo também a este processo o
extrato do Sistema de Acompanhamento de Lucro Inflacionario
- SAPLI, onde constatamos que o lucro inflacionario do ano de
1989 foi de NCz$ 127.650.930,00 (representando o saldo de
correcao monetaria de balango ajustado). Tal fato ndo havia
sido detectado na época da realizagao da agao fiscal, porque a
andlise se restringiu as exclusdes efetuadas para fins de
apuracdo do lucro real, base de calculo do imposto de renda,
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tendo em vista as ag¢des judiciais existentes. Nao houve, na
ocasido, a inten¢do de irmos ao periodo de origem da corregdo
monetaria que a empresa discutia, porque o periodo fiscalizado
era 1997 a 2000, ja sendo suficiente para fins de glosa os
elementos dos quais dispunhamos.

Considerando a situagdo supra descrita como sendo
incompativel com os pleitos do contribuinte, ainda assim
podemos comentar alguns itens a fim de comprovar, que
mesmo que a situagdo fosse inversa, ou seja, houvesse saldo
devedor de corregdo monetaria de balango em 1989, ndo
poderia a empresa agir como pretendeu.

Em primeiro lugar, corrigiu os saldos: de prejuizos gerados em
1987 e em 1988, e 0os compensou no periodo de 1997 em
diante; contrariando o paragrafo Unico do artigo 42 da Lei n°
8.981/1995, que permitiu a compensagio de prejuizos sem
prazo somente para os prejuizos compensaveis a partir de
1995, ndo utilizados em razao do limite de 30% de redugdo do
lucro real. Os prejuizos de 1987 e 1988 jA4 ndo eram mais
passiveis de compensagao em 1987, em respeito ao art. 64 do
Decreto-Lei n® 1.598/77, que prevé o direito de compensagao
de prejuizo apurado em um periodo-base, com o lucro real
determinado nos quatro anos-calendario subseqlentes (ver
tratamento dos prejuizos fiscais apurados até 31/12/1891 no
art. 503 do Regulamento do Imposto de Renda/1997). Lendo
detidamente as decisGes judiciais, verificamos que a justica
ndo concedeu a impetrante o direito de compensar prejuizos
de periodos anteriores a 1989 por auséncia de
prequestionamento {ver fls. 204, ementa do Agravo Regimental
no Agravo de Instrumento n® 219105/MG (98/0097998-0), item
3 - auséncia de prequestionamento quanto a correcdo
monetdria integral sobre o prejuizo acumulado). Apenas para
complementar, acrescentamos que a empresa apurou, em
31/12/1989, um lucro de NCz$ 137.764 milhdes;

No LALUR n® 04, as fls.82 e 83, cujas cOpias anexo a este
processo, localizamos na Parte B do livro, uma pequena
demonstragdo do calculo da corregdo monetaria de prejuizos
apurados em 1987 e 1988. Os calculos foram efetuados em
31/12/1995, com a diferenga de corre¢gdo monetaria calculada
utilizando o indice obtido através da sentenga de primeira
instancia, considerando-se a OTN de janeiro/1989 como sendo
de NCz$ 10,51. Porém, conforme ja mencionado esta decisdo
foi reformada, o acérddo ndo transitou em julgado e o tribunal
ja se manifestou a respeito da compensacdo de prejuizos
fiscais de periodos anteriores a 1989, negando tal

9




MINISTERIO DA FAZENDA
X# PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
P’ OITAVA CAMARA

Processo n°, :10680.010984/2002-59
Resolugdo n°. : 108-00.481

procedimento, além de os mesmos j& estarem com o direito de
compensagao prescrito;

Na peti¢ao inicial, as fls. 202, pede: "... substituindo-se a OTN
de NCz$ 6,92 pela NCz$ 10,51, a qual espelha a inflagdo real
do periodo...". A intengdo do impetrante foi obter a corregdo de
70,28%, como descrito na inicial. Nas planilhas apresentadas a
esta fiscalizagdo, na ocasido do desenvolvimento da agdo
fiscal, temos exatamente esta anotagdo, conforme fls. 29, o
que nos levou a glosa, juntamente com outros fatores descritos
no Termo de Verificagdo Fiscal que integra o Auto de Infragéo;

Quanto ao esforgo de apresentagdo da documentagdo
solicitada nas atuais intimag¢des fiscais, ndo se enxerga em
nada do que foi fornecido, os indices utilizados e os calculos
efetuados. Para suprir tal deficiéncia, a empresa, através de
seu servico juridico, elaborou duas planilhas que entenderam
finaliza a questdo. Comentando a primeira planilha, podemos
dizer que os célculos efetuados ndo fazem sentido, pois néo
demonstram a corre¢do monetaria do balango, mostrando
apenas a corregao do ativo permanente, que € de natureza
credora para fins da apuragdo da corregdo monetaria de
balango, formando o Lucro Inflaciondrio do periodo. Outra
impropriedade é a aplicagdo dos efeitos da Lei n® 8.200/1991
aos resultados de 1989, como se vé na planilha. Esta lei tratou
da corre¢do monetéria das demonstragdes financeiras relativas
ac periodo-base de 1980. A segunda planilha mostra, a
corregdo monetaria dos prejuizos de periodos anteriores, que
ja analisamos no primeiro item deste paragrafo. O calculo da
corregdo destes prejuizos também esta prejudicado por tudo
que ja foi explanado;

A Certiddo de Transito em julgado emitida pelo STJ, em
14/06/2000, que a empresa nos exibiu por ocasido desta
diligéncia é a mesma que ja havia nos fomecido e anexada ao
processo as fls 416. Com uma leitura atenta percebe-se que a
decisdo que transitou em julgado é referente ao julgamento do
recurso apresentado pela Fazenda Nacional, e ndo da decisédo
de mérito da agdo impetrada;

Quanto a Lei n® 8.200/1991, a empresa entrou com a a¢ao em
setembro/1994, pedindo para deduzir integralmente a diferenga
de IPC/BTNF na base de calculo do Imposto de Renda e da
Contribuigdo Social sobre o Lucro. Em 02/2001, o STJ proibiu
tal procedimento.

Finalmente, respondendo a esse ilustre Conselho, podemos
afirmar:

a) a decisdo que permite a empresa aplicar o percentual de
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42,72% em janeiro de 1989 ainda nZo transitou em julgado, e
tal decisdo a prejudica, pois tendo o contribuinte apurado em
31/12/1989 saldo credor de corregdo monetaria, qualquer
adicional no indice de corre¢do monetaria de balango eleva o
seu imposto de renda;

b) pela planilha apresentada anteriormente e anexada a este
processo, as fls. 29, as exclusdes glosadas pela fiscalizagéo,
dizem respeito exclusivamente aos efeitos da corregdo
monetaria sobre depreciagdo, baixa e prejuizos fiscais pela
aplicagao da diferenca de OTN de Ncz$ 6,92 (indice legal para
todos os contribuintes, significando uma corregdo de 12,16%
para janeiro/1989) e Ncz$ 10,51 (indice com corregdo de
70,28%, pleiteada pela empresa. Observar que a corregao de
12,16%, dada a todos estd dentro desta de 70,28%, pois a
correcao de 70,28% sobre a OTN de 6,17 é igual a 10,51).
Pelas investigagdes realizadas fica claro que os prejuizos sdo
os saldos acumulados anteriormente. Examinando as decisdes
proferidas pela justica, depreende-se que o contribuinte
aproveitou o que lhe era favoravel, produzindo efeitos somente
sobre as contas redutoras do ativo;

¢) nos parece que o procedimento de excluir as diferengas
provenientes da aplicagdo do indice de 42,72% na apuragéo
do Lucro Real de periodos posteriores a 1993 foi admitido pela
justica, pois ndo vimos durante o processo a alteragdo da
concessdo deste pedido da empresa, dada na sentenga
monocratica. Permanece aqui a adverténcia de que o
contribuinte ndo tem o que compensar, por ter apurado saldo
credor de corregdo monetaria do balango em 31/12/1989.

Este egrégio conselho ainda nos solicita um parecer fiscal
contendo a discriminagdo e a decomposi¢do dos valores
excluidos na determinagdo do lucro real dos periodos
autuados, tomando por base a diferenga apurada com a
aplicagéo do indice de 42,72% no balango original e sua
evolugdo até os periodos onde ocorreram as exciusées. Por
tudo que foi exaustivamente explanado, apresentamos a
discriminagdo dos valores glosados, conforme descrigdo na
planilha ja apresentada pelo contribuinte, sendo que a forma
de apuragéo do saldo dito "a compensar® pelo contribuinte, e a
evolugdo do mesmo, estd demonstrado em suas préprias
planilhas (Anexo | e Anexo II)"

Cientificada das conclusbes da diligéncia, apresenta a contribuinte
sua manifestagao de fls. 602/620, afirmando que o despacho proferido pela auditora
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encontra-se com impropriedades e incorre¢des a respeito do contedido e sentido das
decisBes prolatadas na agdo judicial questionada, conforme se percebe dos’
argumentos a seguir transcritos:

“-A Decisdo Nao Transitou em Julgado:

A Sra. Auditora Fiscal esta totalmente equivocada em relagao
ao andamento processual. Primeiro afirma que nao foi
apresentada a copia da certidao de Transito em Julgado da
decisdo que autoriza a aplicagdo do indice de 42,72% para o
més de janeiro de 1989. Depois, afirma que a Certiddo exibida
refere-se ao julgamento do recurso apresentado pela Fazenda
Nacional,

Realmente, a decisdo transitada em julgado diz respeito ao
Recurso interposto pela Fazenda Nacional. Ndo se expdem,
contudo, os necessarios desdobramentos técnico-juridicos de
tal assertiva fatica. Ora, se a irresignagdo da Fazenda
(manifestada no Recurso Especial e Agravos julgados pelo
STJ) contra a definigdo do indice de 42,72% transitou em
julgade em-sentido favoravel a contribuinte, a conclusdo € que,
como n3o ha mais qualquer recurso possivel contra tal
decisdo, tem-se, na forma do art. 5°, XXXVI, da Constituigdo
da Republica, a formagao de coisa julgada.

O que ocorreu foi 0 seguinte: o Tribunal Regional Federal da 1°
Regido confirmou parcialmente a sentenga que havia
concedido a seguranga, ou seja, que havia acatado o pedido
da Minas da Serra Geral S/A veiculado na Petigdo Inicial. Apés
0s esclarecimentos prestados em Embargos de Declaragao,
ficou claro que o TRF da 1° Regido s6 alterou a sentenga para
reduzir o indice expurgado em janeiro de 1989 de 70,28% para
42,72%, conformando-se aos precedentes do STJ.

Em face do acérddo do TRF da 1® Regido, a empresa, ora
Recorrente, interpds Recursos Especial e Extraordinario,
visando o reconhecimento do indice integral de janeiro
(70,28%) ou, quando menocs, o complemento do més de
fevereiro de 1989 (10,14%). A Fazenda Nacional, por sua vez,
interpds somente Recurso Especial ao STJ, visando a reforma
integral do acérdao do TRF da 1 Regido, de forma que ndo
fosse autorizado a empresa utilizar nenhum outro indice senéo
o oficial de janeiro de 1989, na corregdo de suas contas de
depreciagdo, amortizagdo e baixa do ativo permanente e na
corre¢ao do prejuizo fiscal acumulado.

O Superior Tribunal de Justica negou: a pretensdo de ambas
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as partes, ou seja, ndo majorou nem reduziu o indice de
42,72% reconhecido pelo TRF da 1% Regido para janeirc de
1989. Ou seja, foi confirmado o entendimento do tribunal de
segunda instancia.

Conforme se comprova através da certiddo ja juntada aos
autos, em 13/06/2000 transitou em julgado a decisdo prolatada
pelo Tribunal Regional Federal da 1® Regido, cujo teor definiu
o indice expurgado em janeiro de 1989 como de 42,72%. O
fato € que na data em comento expirou o prazo para que a
Fazenda recorresse da negativa de provimento ao Agravo de
Instrumento interposto perante o STJ (AG 293170) com fito de
que fosse admitido seu Recurso Especial. Como a Fazenda
nacional ndo interpés Recurso Extraordinario ao STF, fica
evidente que, no que a desfavorece, transitou em julgado a
decisdo do TRF. O Supremo Tribunal Federal aprecia, neste
momento, apenas pretensdo recursal da ora Recorrente (RE n°
367.892). Insiste-se: o Ultimo recurso que pretendia a revisao,
para menor, do indice de 42,72% (recurso especial da
Fazenda), ndo foi admitida pelo eg. TRF da 1° Regido, em
decisdo que se perenizou, uma vez que o STJ negou
provimento a agravo de instrumento que pretendia obter sua
reforma. Destarte, 0 que até o momento ndo transitou em
julgado é o pedido da Recorrente, amparado no principio da
isonomia, de que possa fruir dos critérios de correcdo
monetaria conferidos as pessoas fisicas na Lei n° 7.959/88.
Como no direito processual brasileiro ndo ha reformatio in
pejus, tampouco decisdo, em via recursal, de questido que néo
foi devolvida ao Tribunal ad quem, vé-se que transitou em
julgado o indice de 42,72% quanto ao més de janeiro de
1989 e ndo ha mais recurso cujo deslinde possa ser sua
revisdao para menor ou seu afastamento.

- Andlise do Balango de 31/12/1989.

Outro equivoco cometido pela Auditoria refere-se a analise dos
efeitos do expurgo do IPC/89 com base no Balango Patrimonial
de 31.12.1989, pois este ja esta contemplado com as
variagOes ocorridas no decorrer do ano de 1989, em fungdo de
aquisigbes e baixas do ativo permanente e da propria corregio
monetaria oficial de todo esse periodo.

Tendo em vista que o expurgo de 42,72% corresponde ac més
de janeiro de 1989, o calculo da diferenga de corregéo
monetaria elaborado pela Recorrente e apresentado a auditoria
fiscal teve como base o saldo do Balango Patrimonial de
31/12/1988, j& que a corregdo monetaria tem como referéncia
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o0 saldo corrigido no més anterior.

A aplicagdo do expurgo sobre os saldos do balango de
31.12.1889 podera gerar um beneficio muito maior para a
Recorrente, pois seréd aplicado sobre o valor da corregdo
monetaria e sobre as aquisi¢gbes de todo o ano de 1989 que
somente seriam corrigidas a partir de janeiro de 1990.

- A Decisao Prejudica a Recorrente.

O equivoco mais grave da auditoria foi 0 entendimento de que
a decisdo judicial nao beneficiou a Recorrente e, portanto,
seria irrelevante o fomecimento de qualquer outro documento
para analise.

Baseia 0 seu entendimento no fato da Recorrente ter apurado
saldo credor de corre¢do monetaria de balango no ano de
1989, afirmando que a agdo judicial impetrada foi um equivoco
da Recorrente, pois ndo estava em situagdo de saldo devedor
de corregdo monetaria de balango.

Ora, a Recorrente impetrou Mandado de Seguranga
requerendo que lhe fosse assegurado o direito de deduzir
fiscalmente nas bases de calculo do IRPJ e da CSL a diferenca
de corregdo monetaria de balango correspondente ao expurgo
inflacionario do Plano Verdo, como se fosse ajuste de
exercicios anteriores, com todos os efeitos dai decorrentes,
tais como os de depreciagdo, amortizagio e baixa dos bens do
ativo permanente, com a consequente corregdo dos prejuizos
fiscais.

Em Acérddo proferido pela 3% Turma, o Tribunal Regional
Federal da 1® Regido houve por bem confirmar a sentenga
concessiva de seguranga., Opostos Embargos de Declaragdo
pela Impetrante a fim de se esclarecer qual o indice relativo ao
més de janeiro de 1989, determinou-se que este deveria ser de
42,72%.

Note-se que, salvo quanto a redugéo do indice de 70,28% para
42,72% transitou em julgado exatamente o pedido original. O
objeto da agdo judicial ndo foi a dedugio de saldo devedor de
corregdo monetaria de balango, mas a dedugdo fiscal dos
efeitos do IPC/89 sobre as despesas relacionadas aos bens do
ativo permanente e sobre os prejuizos fiscais.

Conforme pode ser verificado nas pegas do processo
anexadas aos autos, em momento algum a ora Recorrente
requereu judicialmente o direito a8 dedugdo fisca! de saldo
devedor de corregdo monetaria. A discussdo judicial, ja
transitada em julgado, foi apenas em torno do fato de que o
expurgo de corregdo monetaria de balango de janeiro de 1989
deveria ser aplicado sobre as despesas de depreciagéo,
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amortizacdo e baixas do ativo permanente e sobre os prejuizos
fiscais.

A titulo de exemplo, imagine-se que a empresa "A" possuia em
31.12.1988 um saldo do ativo permanente de C2Z$
1.000.000,00. Considerando a corregdo oficial com base no
valor da OTN de NCz$ 6,92, o saldo do ativo permanente
31.01.1989 seria de NCz$ 1.444,41 (1.000.000,00 - 4.790,89 x
6,92). Com a aplicagdao do expurgo de 42,72%, o saldo em
31.01.1989 passaria para NCz$ 2.062,25, perfazendo uma
diferenga no saldo de NCz$ 617,84.

O saldo corrigido em 31.01.1989 seria objeto de depreciagéo,
amortizagdo, exaustdo e baixas registradas em conta de
despesa no resuiltado dos exercicios seguintes, reduzindo,
portanto, o lucro tributavel. Tendo em vista que a corregéo
oficial ficou menor que a inflagdo real do periodo, as referidas
despesas em periodos subseqlientes ficaram a menor e,
conseqlientemente, o lucro tributavel foi maior. Portanto, ainda
que o contribuinte tenha apurado saldo credor de corregdo
monetaria de balango, o ativo permanente néo foi contemplado
pela diferenga de corregdo monetaria e conseqlentemente a
despesa contabilizada nos periodos seguintes foi menor,
acarretando o pagamento a maior de IRPJ e CSLL.

No caso concreto, foi justamente essa questdo levada ao
poder judiciario e que foi objetoc da decisdo transitada em
julgado. O Acordao reconheceu definitivamente o direito da ora
Recorrente de deduzir fiscalmente as despesas de
depreciagdo, amortizagdo e baixas sobre a "mais valia" do
ativo permanente que deixou de ser registrada contabilmente.

Além de entender que a decisdo nZo beneficiou a Recorrente,
a Sra. Auditora Fiscal pretendeu penaliza-la com o recalculo do
lucro inflaciondrio imputando o acréscimo de 42,72%
correspondente ac IPC de janeiro de 1989. A interpretagéo
equivocada do processo judicial prejudicou a andlise dos
documentos apresentados pela Recorrente,

E nos limites do pedido em questdo que a empresa deve
aproveitar os efeitos da decisado que lhe favorece, ndo podendo
a auditoria fiscal alegar que a Recorrente ndo foi beneficiada
pela decisdo em fungdo de apuragdo de saldo credor de
corregdo monetaria,

- Origem das Exclusbes Efetivadas pela Recorrente.

O expurgo objeto do pedido judicial original equivale a
diferenga entre a inflagdo medida pelo IPC de janeiro de 1989
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de 70,28% e a inflagdo reconhecida pelo governo de 12,16%
(variagdo da OTN de NCz$ 6,17 para NCz$ 6,92). Assim, nos
termos do pedido da agdo judicial, o valor da OTN fixada para
fins de corre¢gdo monetaria de NCz$ 6,92 deveria ser de NCz$
10,51.

O indice expurgado autorizado no caso concreto equivale a
variagdo do poder aquisitivo da moeda em 31 dias. Aplicando-
se calculos de apropriagado pro-rata, o STJ definiu que o indice
de 42,72% seria a variagdo expurgada no més de janeiro de
1989.

Na conclusdo, a auditoria afirma que as exclusdes dizem
respeito exclusivamente aos efeitos da diferenga de corregdo
monetaria, baixa e prejuizos fiscais pela aplicagio da diferenca
da OTN de NCz$ 6,92 e NCz$ 10,51, ou seja, a auditoria
entendeu que foi adotado o indice de 70,28% e ndo 42,72%.
Os controles elaborados pela ora Recorrente para fins de
apuracgao do beneficio que seria apurado no processo em caso
de decisdo favoravel ao contribuinte consideraram o indice que
foi objeto do pedido judicial (70,28%). Posteriormente, quando
o Judicidrio reduziu o indice para 42,72%, a Recorrente
recalculou os efeitos da diferenga de corre¢gdo monetaria a fim
de proceder a exclusdo nas bases de célculo do IRPJ e da
CSL. Portanto, os valores utilizados para fins de exclusdo nos
periodos de 1997 a 2000 correspondem ao célculo efetuado a
partir do indice de 42,72%.

O fato da ora Recorrente possuir controle da diferen¢a de
corregdo monetaria com base no indice de 70,28% e de
42,72%, nado implica afirmar que as exclusdes glosadas pela
fiscalizagdo nao correspondem ao indice de 42,72%.

De acordo com o demonstrativo abaixo, o efeito do expurgo
sobre o saldo das contas do ativo permanente gera uma "mais
valia® no montante de aproximadamente R$ 42 milhdes,
passivel de aproveitamento mediante exclusdo no lucro real e
na base de calculo da CSL, limitados somente pela aplicagio
das taxas de depreciagdo, amortizagdo, exaustdo e baixas
sobre os bens existentes em 31/12/1988 (limitagio temporal da
utilizagdo da "mais valia”, dado que os bens integrantes do
permanente em 31/12/88 poderiam nédo estar integralmente
depreciados quando da realizagdo da exclusao fiscal).

O montante dos efeitos do IPC/89 correspondentes aos
encargos de depreciagdo, amortizagdo e baixas do ativo
permanente excluido no calculo do IRPJ foi de R$
13.397.066,37. Note-se, portanto, que a Recorrente excluiu
parcialmente os efeitos do expurgo de corre¢gdo monetaria de
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42,72%, restando saldo a ser excluido nos periodos
subseqiientes ao ano de 2000.

Com efeito, a auditoria fiscal deveria ter avaliado qual o
montante total do beneficio pleiteado (indice expurgado sobre
o saldo do ativo permanente em 31/12/88). Depois deveria
avaliar se todo este ativo ja estaria realizado quando da
exclusdo glosada no presente processo. Sobre o montante
total do beneficio seria aplicada, portanto, a proporgéo do ativo
ja realizado, de forma a se comparar se o valor excluido pela
Recorrente & maior ou menor do que o resuitado da aplicagéo
do [ndice expurgado ja transitado em julgado.

A prépria auditoria fiscal constatou que os valores excluidos e
glosados pela fiscalizagéo dizem respeito exclusivamente aos
efeitos da diferenga de corregdo monetaria sobre depreciagao,
amortizagdo, baixa e prejulzos fiscais. No entanto, se
equivocou quanto ao indice utilizado, pois entendeu que os
efeitos foram apurados mediante aplicagdo do indice de
70,28%, mas conforme pode ser comprovado pelos
demonstrativos apresentados o valor das exclusdes foram
calculados através do indice de 42,72%.

A autoridade administrativa tem o dever de apurar a verdade
material dos fatos, o que ndo ocorreu no caso concreto. Ndo se
pode admitir que o 6rgdo julgador, a partir do titulo de um
documento apresentado pelo contribuinte a pedido da
fiscalizagao, conclua pelo carater definitivo de um langamento,
admitindo até mesmo a imediata inscrigdo em divida ativa de
um débito sem mesmo confirmar se 0 mesmo ndo esta
amparado por decisdo judicial transitada em julgado, cuja
existéncia foi admitida pelo préprio acérddo recorrido.

Admitir a diligéncia conforme efetuada, seria 0 mesmo que nio
respeitar a coisa julgada.

Outra suposta irregularidade que teria sido, cometida pela
Recorrente seria a aplicagdo dos efeitos da Lei n® 8.200/91
sobre a diferenga de corre¢do monetaria de 1989.

Ora, a Lei n° 8.200/91 reconheceu o direito dos contribuintes
registrarem contabilmente a diferenga de corre¢do monetaria
ocorrido durante todo o ano-calendario de 1990.

Portanto, caso a corregdo oficial de janeiro de 1989 tivesse
computado a real inflagdo do periodo, o saldo do ativo
permanente a ser corrigido posteriormente em 1990, nos
termos da Lei n° 8.200/91, ja estaria contemplado pelo expurgo
de 1989 de 42,72%.

Assim como o saldo contabil do ativo permanente existente em
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1990 foi corrigido pelos Indices da Lei 8.200/91, também a
parcela do ativo permanente objeto da medida judicial (expurgo
de 1989) deve ser corrigido pelos indices oficiais posteriores a
1989, inclusive a corregdo da Lei n® 8.200/91, que se realizou
com base nos indices previstos na Instrugdo Normativa SRF
n°® 114/1991.
Em relagdo aocs prejuizos fiscais, a auditoria entendeu que os
efeitos do expurgo foram apurados sobre o saldo acumulado
de prejuizos em 31.12.1988, ja prescrito em 1997,

importante frisar que a ora Recorrente requereu
judicialmente que fosse Ihe reconhecido o direito a
compensagdo da diferenga de corregdo monetaria de janeiro
de 1989 sobre o saldo de Prejuizos Fiscais passiveis de
compensacao naquela data.
Obtido judicialmente o pleito, a Recorrente procedeu a
atualizagdo dos Prejuizos Fiscais apurados nos anos-base de
1987 de 1988, com saldos a compensarem 31.12.1988.
Conforme se comprova através da parte "B" do LALUR de n°®
01, apresentado a diligéncia, tanto o Prejuizo apurado em
31.12.1987 como o apurado em 31.12.1988 foram
integralmente compensados até 31.12.1991. Portanto, nao
houve parcela dos referidos prejuizos alcangada pela
prescri¢cdo de quatro anos para compensagéo.
Portanto, ndo é correto afirmar que a Recorrente utilizou
Prejuizos Fiscais gerados nos anos de 1987 e 1988 para
compensagdo na apuragdo do periodo de 1997, pois todo o
saldo do prejuizo fiscal foi compensado até o encerramento do
ano-base de 1991.
O que foi utilizado na apuragdo do ano-base de 1997 é a
diferenga de corregdo monetaria do expurgo do IPC/89 sobre
tais prejuizos obtida judicialmente, logo, ndoc sujeita &
prescrigdo antes do trénsito em julgado.
Somente se admitiria que a norma de prescrigdo atingisse a
compensagdo do expurgo Planc Verdo sobre os prejuizos
fiscais se os saldos originais, base para o expurgo, tivessem
sido alcangados pela prescrigdo, 0 que ndo ocofTeu NoO caso
concreto.
Conforme quadro demonstrativo abaixo, o total da diferenga
comrespondente ao expurgo do IPC/88 de 42,72% sobre o
saldo de prejuizos fiscais foi de R$ 10 milhdes.
Portanto, a glosa no total de R$ 4.282.676,47, corresponde
exclusivamente aos efeitos do IPC/88 sobre prejuizos fiscais
mediante aplicagdo do indice expurgado de 42,72%.
Por fim, a ressalva da auditoria de_que em 31.12.1989 foi
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apurado um lucro de NCz$ 137.764 milhdes e nao prejuizo, em
nada influencia a andlise em questdo, pois devem ser
analisados os saldos passiveis de corre¢do em janeiro de
1989, ou seja, o saldo de 31.12.1988.

- Exclusdo em Periodos Posteriores a 1993 - Decisdo Judicial
Como ja exposto, fica claro que transitou em julgado a
sentencga, inclusive no que tange a permissio de que a
Impetrante procedesse & corregdo monetaria do balango, nos
termos aqui j& expostos, "sobre o lucro apurado a partir de
1994. como se fosse ajuste de exercicios anteriores com os
efeitos dai decorrentes”

Verifica-se que o total dos efeitos do IPC/89 correspondentes
aos encargos de depreciagdo, amortizagao e baixas do ativo
permanente excluidos no calculo do IRPJ do periodo autuado
foi de R$ 13 milhGes, enquanto o saldo passivel de exclusio &
de R$ 42 milhdes.

Em relagéo aos efeitos do expurgo sobre os prejuizos fiscais, o
quadro acima demonstra que foi aproveitado o tota! de R$ 4
milhdes, sendo que o saldo apurado para fins de dedugao é de
R$ 10 milhdes.

Dessa forma, ao confrontar as memérias de calculo do IRPJ do
periodo de 1997 a 2000 com os demonstrativos de apuragdo
da diferenga de corregdo monetaria do IPC/89 verifica-se que
parte das exclusdes glosadas pela fiscalizagio, dizem respeito
exclusivamente aos efeitos do expurgo de corregdo monetaria
de 42,72%. A outra parte refere-se.d exclusdo do ICMS
extemporaneo, que ndo foi objeto da diligéncia em questao.

Dessa forma, conclui-se que a Recorrente aproveitou os efeitos
do IPC/89 nos limites da decisdo judicial, ndo cabendo a
alegacdo de que a decisdo nao Ihe beneficiou em fungdo de
apuragdo de saldo credor de corregdc monetaria”.

Da leitura do relatério fiscal e da manifestagdo do contribuinte,
percebe-se que as dluvidas que motivaram a convers3o do julgamento em diligéncia
permanecem latentes.

Assim, pela impossibilidade de julgamento do Recurso com a
manutengdo das davidas constatadas, voto no sentido de converte novamente o
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julgamento em diligéncia, com o retorno do presente processo a reparticdo de
origem para que o pedido de esclarecimentos seja cumprido, com a andlise das
contrariedades produzidas pela contribuinte, com a apresentagdo de parecer
conclusivo a respeito do solicitado na resolugdo original n° 108-00.249 e juntada de

documentos, inclusive certiddo de objeto e pé atualizada do processo judicial em
questao.

Sala das Sessbes - DF, em 06 de margo de 2008.

ONLOSSO FI
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