MINISTERIO DA FAZENDA
PROCESSO N9 10680/011.766/86-97

AC/LR

Sessdo de 05 _de dezembrog, 19 90 ACORDAG n. 103-10.924
Recurso ns - 96.865 - IPRJ - EXS: 1983 a 1985

Recorrente - EMPA S/A. SERVICOS DE ENGENHARIA.

Recorrid - DRF em BELO HORIZONTE-MG

IRPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL - A concentra
cao do valor das prestac¢oes nos primeiros
meses do contrato, mais ainda o fato do pra
z0 dos contratos serem muito inferiores a
vida Util dos bens e a fiscalizacdo de va-
lor residual infimo, desvirtuam a esséncia
do contrato de arrendamento mercantil, con-
vertendo~0 em contrato de compra e venda a
prazo, nao obstante a roupagem formal de
"leasing” financeiro. Indedutiveis, portan-
to, as prestacgdes pagas a titulo de arrenda
mento mercantil.

IRPJ - PROVA DA PRESTACAO DE SERVICOS.- Ina
ceitavel a dedugao de pagamento a titulo
de servig¢os prestados, identificados comno
de assessoria, sem quaiscuer docurentos com-
probatdrios de sua efetiva prestacao. Nao
basta comprovar seu pagamento, sendo indis-
pensavel comprovar cue o dispéndio corres-
ponde a contrapartida de algo recebido e
que, por isso mesmo, torna o pagamento devi
do.

Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por EMPA S/A. SERVICOS DE ENGENHARIA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto gue passam a integrar o presen-

te julgado.

Sala das Sessdes (DF), em 05 de dezembro de 1990.

e

CHADO CALDEIRA - PRES IDEN'I%




- RELATOR

VISTO EM -~ PROCURADOR DA FA-
SESSX0 DE:1 4 MAR 1891 { ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conselhei-
ros: ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, DICLER DE ASSUNCAO, CARLOS E-
MANUEL DOS SANTOS PAIVA (SUPLENTE), VICTOR LUIZ DE SALLES FREIRE
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA e BRAZ JANUARIO PINTO.
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Recorrente: EMPA S/A SERVICOS DE ENCENHARIA

RELATORTIO

e wm— mm g gems e gy sy e

Do auto de infracao de fls, 97, constituem litigio,

no presente processo as sedguintes varcelas:

Exercicio de 1983 - periodo-base 01.10.81 a 30.09.82

Deducao indevida, como desvesa overacional,

de vrestacdes de arrendamento mercantil - Cr$ 16.853.183,00

Exercicio de 1984 . periodo-base 01.10.82 a 30.09.83

Idenm

Cr$ 1.540.528,00

Exercicio de 1985 - periodo-base 01.10.83 a 30.09.84

Idem

cr$ 2.463.023,00

Dedugao indevida, como desnesa operacional,

de pagamentos de servigos de terceiros, a

titulo de acessoria financeira, sem quais-

quer documentos comprobatdrios de sua pres

tagao e sem qualcuer descrigao do servigo

prestado

2.

Cr$ 173.699,253,00

Ma imnuonagac temnestiva, a autuada se manifesta,a

resneito do arrendamento mercantil, desta forma:

"Nao encontramos nos artigos 59 e 119 da Lei ne
609%/74 guarda nara ampmarar o entendimento do Au-
tor, entendimento cujo realce fizemos. A matéria,
vor forca do artigo 23 da Lei n¢ 6099/74, foi requ
larentada velo Conselho Monetario Macional, sendo
0 Peculamento baixado com a Pesolucdao n¢ 351/75,d0
Banco Central do Brasil.

Esclarecndo o artigo 59 da Lei n® 6099/74, no arti
go 89 do Regulamento baixado com a Resolugao ne
351/75, ficou exnresso:

"Os contratos de arrendamento mercantil serdo
formalizados por instrumento piblico ou parti-
cular, neste devendo constar, obricatoriamente,

. c—
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no minimo, as esnecificac¢des relacionadas, sob
a pena de nulidade:

a) - descricao dos bens cue constituem o obje-
to do contrato, com todas as caracteristl
cas que mermitam sua perfeita identifica-
cao;

b} - o valor das contraprestacdes a gue a em-
presa arrendataria ficara sujeita e a for
ma de . seu pagamento por veriodos determi-
nados, nao suveriores a um semestre;

¢) - o nrazo de vencimento do contrato de  ar
rendamento;
d) - o direito da empresa arrendataria de, no

vencimento .do contrato, optar pela devolu
¢do do bem, vela renovagiao do contrato ou
pela aquisicdo dos bens arrendados;

e) ~ o critério vara reajuste do valor da con-

traprestagao, se acordado, admitida a
transferencia a arrendataria da wvariacgéao
cambial, no caso de bens adquiridos em

moeda estranaeira;

f) - concessdo & arrendataria de opgao ée com-
nra do bem arrendado, devendo ser estabe-

lecido o »re¢o para o seu exercicio ou
critério utilizavel na sua fixacao, admi-
tindo-se:

l. a garantia do valor residual;

2. o reajuste do preg¢o acordado ou do va
lor residual garantido.

"A forma de seu nmagamento vor periodos determinados,
ndo superiores a um semestre", estabelecida no Re-
gulamento, consiste em que o interregno entre as
contravrestacdes nao nodera exceder a um semestre.

(uanto "a fixac¢ao prévia de valor residual insioni
ficante", a interoretacao &€ do Sr. Fiscal. O valor
residual foi fixado vela forma estabelecida no Re-
gulamento, ndo havendo vorque declarar-se ele in
significante, eis que resultou de um acordo entre
as partes a ser cummrido avds 42 meses, observadas
as limitacgoes de prazo do contrato estabelecidas
no artigo 9¢ do Reculamento baixado com a Resolu-
¢ao n? 351/75, do Banco Central do Brasil:

"Os contratos de arrendamento mercantil deve
rdo ter o prazo minimo de vicéncia de 3 (tres)
anos, exceto no caso do arrendamento de veicu
los, hivétese em gue o Drazo minimo podera ser
de 2 (Aois) anos".

Em somente uma hipotese_da Lei n? 6099/74 a ovnera-
cao do arrendamento sera considerada contrato de
commra e venda:

"Artico 119.......
§ 1¢ - A aquisigdo pelo arrendatario de Dbens

ral
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arrendados em desacordo conm as disnos1goes des
ta lei, sera considerada overagdao de compra e
venda a prestacao",

E a "aquisicdo nelo arrendatdrio de bens arrenda -
dos em desacordo com as disvosigdes desta lei", en
tendeu © Regulamento como sendo:

"Artigo 109......

§ Onico -~ A operacdo sera considerada -._.como
nra e venda & porestacdao SE A OPCAO DE COMPRA E
VENDA FOR EXERCIDA EM .DESACORDO COM O DISPOSTO
NESTE ARTICO, .OU.SEJA, .ANTES DO TERMINO DA VI-
CEMCIA ‘DO CONTRATO DE ARRENDAMENTO",

Diante do exnosto, verifica-se nao terem ocorrido
as infracfes em gue se baseou o Sr. Fiscal: I -Nao
houve qualquer irreqgularidade em relagdoc aos PRA-
708 LEGAIS, conforme alusdo nas razdes da autuagao.
A diversidade de valor das contraprestagdes contra
tadas ndo constitui infracdo do item "b" do artigo
5¢ da Lei n?® 6099/74, e da intervretacdo que lhe
deu a letra "b" do artigo,89 do Regulamento baixa-
do com a Resolugaoc n? 351, do Banco Central do Bra
sil, porque a lei e o Reaqulamento nao estabelecem
a obrigatoriedade de cue as contranrestagdes devam
ser de valor uniforme no curso do contrato. 0 dJue
ficou explicito é que: "e.a. forma de seu nagamento
por_periodos determinados, nac superiores a um se-
mestre", € que entre uma e outra contraprestacao
nao podera decorrer prazo superior a um semestre:
IT - Ndo houve qualquer irregularidade na fixacgao
do VALOR RESIDUAL nara a arrendataria exercer a
ov¢ao mara aquisicao do bem arrendado, porgque © §
unico do artigo 109 do Regu,amento baixado com a
Resolucaoc n@ 351/75 do Banco Central do Brasil,de
sautoriza essa interpretacao, estabelecendo a uni—
ca hivdtese de ocorréncia de "“compra e venda"

3. Sobre o pagamentc de servicos prestados, assim se

defende a emnresa:

"Pelo encuadramento legal depreende-se que a autua
cdo resultou de nio terem os recibos firmados pve-
los beneficiarios individualizado os servigos pres
tados a Impugnante. Nao sendo este o fato, discor-
da a Impugnante da autuagao, por considerar que o
entendimento do Sr. Fiscal nao corresponde ac que
estabelece o artico 197 do RIR/80. O artiwo em
guestdo, determina que os docurmentos dos nagamen -
tos para os casos de prestacao de servigos fortui-
tos ~ de descontinuada prestag¢do - deverdo indivi-
dualizar as prestacdes fornecidas., Nao é o caso
que originou a auntuacdo, porque os beneficiados -
- duas pessoas juridicas - sendo uma delas uma ins
tituicdo financeira - e uma pessoa fi51cas, forne-
ceram assessoria financeira e assisténcia continua

da para a regularlzacao de uma intensa crise finan

. < 7
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ceira de longa data e eauac1onaram, rediante reno
vagdo dos contratos de financiamentos vencidos, um
processo que determinou a estabilidade da situacgao
econSmica da Impugnante.

Por outro lado, mantida a ovretensdoc do Sr. Fiscal,
resultaria como. consecuencia, o vaganmento duas ve-
zes do mesmo imposto. Uma vez pelo beneficiado -
—Tmessoca juridica - que computou o rendimento no
seu resultado, tendo pago o:tributo na declaracao
de rendimentos; a outra vez, a gue pretende 0 Sr.
Fiscal ao autuar a impugnante ndo admitindo a dedu
tlbilidade da despesa efetivamente paga. Em ‘rela-
¢do i pessoa fisica, o mesmo processo ocorrera,por
gue uma vez © imposto de renda ja foi retido - na
fonte e recolhido {documento anexo), e a outra vez
a ora pretendida."

Ao proferir a decisao de primeira instincia, a au-

toridade monocrdtica basecou-se nos seguintes fundamentos, a res

peito do arrendamento mercantil:

"0 artice 235 do vicente PFegulamento do Imposto
de Penda (Necreto n® 85.450/80), que renroduz .as
disvposicles da Lei n? 6.093%/74, disvde que serao
consideradas como custo ou desvesa operacional da
vessoa juridica arrendataria as contraprestagbes va
gas ou creditadas nor forca de contrato de arrenda
mento mercantil. Os §§ 19 a 49 deste artigo dis-
noen sobre as consequéncias fiscais advindas da a
auisicao nelo arrendatirio, de bens arrendados em
desacordo com a Yeil ne 6.099/74. Conforme © § 39,
as importancias ja deduzidas pela adquirente como
custo ou desvesa operacional serao adicionadas ao
lucro liquido, vara efeito de determinacdo do 1lu-~
cro real, no exercicio correspondente a sua .dedu
cao.

Examinando os contratos de fls. 05 a 14, verifica-~
mos gue o0s mesmos prevéem a liguildacao de suas con
traorestagdes da seguinte forma:

a) COMTRATO N9 1128/81:

- Da 12 34 142 Cr$ 318.800 cada uma {(total:
Cr$ 4,463.200)

- Da 152 a 42% Cr$ 13.600 cada uma {total:
Cr$ 380.,800)

Assim, decorridos 58,33% do nrazo minimo f£ixado pa
ra veiculos, a arrendataria llquldaria 92,13% de
suas obricagdes.

b) CONTRATO X@ 1140/81:

-~ Da 12 3 123 Cr$ 682.550 cada uma (total:
Cr$ 8.190,600)

-~ Da 13% a4 422 Cr$ 8.760 cada uma (total):
Cr$ 262.800)
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Desta forma, decorridos 12 meses, ou.seja a metade
do nrazo minimo fixado mara veiculos, a arrendata-
ria liguidaria 96,89% Ce suas obrigacdes.

Alega a impugnante que a distribuigdo anormal de
valores ao longo do »razo contratual ndo constitui
infragao ao item "b" do artico 5¢ da Lei n? 6.099/
/74.

No entanto, ressalta aos olhos que tais operagoes,
na sua essencia, nao sao mesmo de arrendamento mer
cantil. '

Ora, se a imﬁuonante em apenas 12 e 14 meses, li-
guida mais de 90% do valor de um contrato, & por
gue tem cavnacidade financeira de sobra, nio preci-
sando socorrer-se do arrendamento mercantil, - ja
fue este instituto visa, precipuamente, evitar o
comprometimento financeiro da empresa com imobili-
zagdes pesadas, que minollem o seu canital de agiro.
Outrc moével ndao houve de tais operacdes senao o da
economia ilegal de tributo a sombra de um formalis
mo juridico enganoso, gue contraria, em esséncia,o
que pretende a lei incentivar ou seja, a libera -
¢do de cavnital de giro mara a empresa. Por outro
lado, tal distribuicéao das contranrestacles, extre
ramente desproporcional, confiqura antecipnagdo de
desnesas vor varte da arrendataria, refletindo-se
na base de calculo do tributo.

Protesta a autuada estarem os contratos formalmen-
te concordes com a figura do arrendamento  mercan
til.

Todavia, mais do gue isso € necessario nara o exa-
me dos fatos. A proodsito, mencione-se esta vassa-
aem Ao AcSrddo n9 101-76. 509/86 do Primeiro Con-
selho de Contribuintes:

"As circunstancias relevantes (...), o aspecto
objetivo do "leasing", embora até mesmo inde-
pendam da natureza juridica do contrato, aju
dam a analisar cada omeracao, na medida em gue
a caracteristica mercantil do neodcio contrata
do wronenda a desmascarar uma compra e venda a
nrestacao, orocurando—se impressionar o contra
to com as aoarenc1as de um arrendamento mercan
til em consondncia com a lel, como se direito
fosse a mesma coisa que formalismo contratual."

Protesta a impugnante que nada ha em seus contratos
que impligue sua descaracterizacdo como de arrenda
mento mercantil, ou a transformagdo juridica dos
resmos em compra e venda a prestacgdo.

Mo entanto, pela analise das condi¢bes dos contra-
tos, a conclusio que se impbe é a de gque a fixacdo
de contravrestacfes e de um valor residual irrisé-
rio serviram anenas como meio de nretensamente a
tender is condicdes legais do arrendamento mercan-
til, sob a cana de um formalismo juridico enganoso,

como ja foi dito. Ezfi Cﬁéfi;
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0 Pegulamento anexo a Pesolug¢do n? 351/75, do Ban-
co Central do Brasil, dispde, em seu artigo 99,que
os contratos de arrendamento mercantil deverdo ter
o nrazo minimo de vigéncia de 3 (trés) anos, exce~
to no caso de arrendamento de veiculos, hipotese
em que o vrazo minimo nodera ser de 2 (dois) anos.
Também. dispnde o Feculamento anexo & Resolugdo  ne®
980/84, do Banco Central do Brasil, em seu "articgo
10, que os contratos dever okedecer acs _secuintes
vrazos minimos: dois anos quando se tratar de bem
com vida Gtil icual ou inferior a cinco anos; trés
anos, wmara o arrendamento de outros bens.

As condigdes nactuadas imnlicam falta de atendimen
to aos prazos minimos fixados nas Resolucdes .3517
/75 e 980/84, do Banco Central do Brasil, ja dque
as obrigacdes da arrendataria sdo praticamente 1li-
quidadas nos doze nrimeiros meses de vigéncia dos
contratos. Acerca disso, assim se pronunciou o Pri
meiro Conselho de Contribuintes no Acdrdio n9 ....
105-1729/86:

"Caracteriza-se como de compra e venda, sujei-
tando-se ds normas previstas no artigo 235 e
seus nardcrafos, do Regqulamento do Imposto de
Renda (Dhecreto n? 85.450/80), os contratos que,
embora se revistam da forma de arrendamentomer
cantil, pactuem condi¢des de pagamento que con
trariam, em sua significdncia econdmica, os
vrazos minimos fixados nos Regulamentos anexos
as Resolucdes n9s 351/75 e 980/84, do Banco
Central do Brasil."

Mao vode ser aceita, como naoc o foi, pela fiscali-
zacdo, a dedugao de valores como® no nresente caso,
sob pena de dano-a Fazenda Nacional."

5. Com relagao a deducdo de parcelas pagas a titulo
de servig¢os prestados de assessoria financeira, assim fundamen -
tou aquela.autoridade sua decisao.

"De acordo com o artigo 197 do RIR/80, ndc sao de-
dutiveis as impvortancias declaradas como vagas ou
creditadas a titulo de omissdes, bonificacdes, gra
tificagbes ou semelhantes, guando ndao foi indicada
a oneragao ou a causa que deu origem ao rendimento
e gquando o comprovante do pagamento nao individua-
lizar o beneficiario do rendimento.

Conforme jurisprudéncia firmada pelco Primeiro Con-
selho de Contrlbuintes, as imwortancias vagas ou
creditadas a titulo de comissdes nio disoensam DOY
menores a respeito da overacido que dé causa a con-
cessdo do beneficio, por meio de intimo relaciona-
mento que demOnstre, 1necuivocamente, ter o benefi
ciado interferido na obtencdo do rendimento era-
cional. Cﬁﬁé&’
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Face ao exposto, ha de ser mantida a tributacgéio
desse item, tendo em vista que € inaceitavel a de-
dugdo de vagarentos de servigos identificados, em
nota fiscal ou recibo, como de assessoria, . Ssem
auaisauer documentos comorobatorios de sua voresta-
cao e descricao do servico {documentos de fls. 284
a’ 289).

refeltos os calculos, excluindo-se do valor tribu-
tidvel as parcelas consideradas improcedentes, con-
forme denonstrativo de calculo as fls. 308, foram
obtidos os valores do imposto efetivamente devido
em decorréncia do procedimento fiscal."

6. A empresa, inconformada com a mencionada decisao,a
oresentou recurso voluntario a este Colendo Conselho onde reafir
ma suas alegagbes na fase impugnatdria e acrescenta os secquintes
argumentos:

"Demonstrando a reparticéo fiscal a sua determina-
¢do de considerar tributdvel o valor das = contra-
Drestacoes _bagas nos contratos de arrendamento mer
cantil e j3 existindo decisao do Poder judiciirio
sobre a matéria favoravel & tese da recorrente,de-
cidiu esta abandonar a esfera administrativa e re
correr a Justica, o que fez atraves de Acgdo de Pro
cedimento Ordinario - Processo nimero 12652-7, jun
to ao Juizo da Oitava Vara da Justiga Federal de
Belo Horizonte, obtendo sentenca favoravel as suas
pretensdes. E o Dr. Juiz da QOitava Vara da Justica
Federal de Minas Cerais, encerra a sua sentenc¢acan
0 segquinte pronunciamento: "Conseguentemente, pare
ce-me gue o Judicidrio nido pode referendar a atua-—
¢ao da re, calcada na "intervretagac economica'dos
fatos tributavels, a ponto de, Invadindo a seara
do direito orivado, descaracterizar um contrato for
malmente verfeito. Os artigos 109 e 110 do C.T.N.

naoc lhe conferem essa DErmissao, E SO uma inovacao
Tegislativa, especifica, poderia dar-ihe guarida
e autorizar o benevlacldo Judiclario” (Grifamos).

E, ainda: "Pelo exposto, julgo PROCEDENTE o pedido
nara, declarando a inexlistencia de relacao juridi-
co-~tributaria entre a autora e a re, com respeito
a autuacao noticiada no relatorio, anular o debito
fiscal corresmondente, e condenar esta a pacar a-
quela as custas processuais {reembolsc) e honora
rios advocaticios a base de 10% (dez por cento) so
bre o valor da causa corrigido, desde o ajuizamen-
to_até o efetivo pagamento” (cépia anexada a este
Processo) .

Como se vé a sentencga, .embora dirigida ao Processo
n® 10680/011.765/86-24, oriundo da mesma fonte que
o acora em julgamento e de interesse do mesmo con
tribuinte, sendo diferentes somente os exercicios,
comunicada 3 revarticdao fiscal anteriormente a de

= F
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cisdo dada a0 vresente processo, deverla ser consi
derada também com referéncia a este. Nao caberia a
Delecacia da Peceita Federal dar prosseguimento a
causa com decisdo contraria & da Justiga, desde
gue tinha conhecimento do seu conteddo. Cabia~lhe,
no caso, acatar a decisao do voder maior, © da Jus
tiga."

"No tocante a parcela que a fiscalizacgido conside
rou comc dedugdo indevida como custo ou despesa o=~
neracional, de vagamentos de servigos, identifica-
dos em nota fiscal ou recibo, como assessoria fi
nanceira, sem guaisquer documentos comprobatdrios e
sem qualquer discriminacgdo da assessoria, .reitera
a recorrente as suas afirmativas apresentadas na
fase impugnatdria do processo e espera um melhor
estudo da gquestdo desde _Que foram juntados os reci
bos e documentos necessirios ao seu esclarecimento
definitivo, naoc deixando duvidas sobre a questao.
Protesta, inclusive, vela injustica da alosa proce
dida desde que, no casoc das pessoas juridicas bene
ficiarias, foram vor elas incluidas em sua declara
racdo de rendimento as parcelas resnectivas, haven
do pago o imvosto corresnonﬁente. E no caso da pes
soa fisica, foi feito o resnectivo desconto do im-
vosto devido na fonte, A despesa foi necessaria ao
desenvolvimento da empresa, na émoca atravessando
grave crise financeira, salva somente com esta as~
ssessoria, © que lhe garantiu estabilidade da si-
tua¢do econdmica.

N3o & demais acrescentar que as despesas estio de~
vidamente comprovadas com documentagdo idonea, es
tando, tambér, discriminada a origem do nagamento,
tudo de acordo com a leaislagao especifica sobre a
matéria (artigo 197 do Fegulamento do Imposto de
Penda, baixado com o Decreto n9 85.450,de 04.12.80)"

E o relatério.

vore
Conselheiroc FRANCISCO DE PAULRE SCHETTIMNI, Relator:
Tomo conhecimento do recurse, vor termpestivo.
2. 0 nardgrafo lUnico do art. 1¢ da Lei nimero 6.0°
de 12.09.74; com a redacao dada pela Lei n%® 7,132, de 26 de o

bro de 1983, estabelece:

"Considera-~-se arrendamento mercantil; para os
tos desta Lei, o negdcio juridico realizado

e
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vessoa juridica, na qualidade de arrendadora, e a
nessoa fisica ou juridica, na cualidade de arrenda
taria, e gque tenha por objeto o arrendamento de
bens adguiridos mnela arrendadora seqgundo eswecifi-
cacdes da arrendatidria e mara uso proprio desta."

O mesmo divnloma legal; no seu art. 59; determina:

"Art. 59 - 0s contratos de arrendamento mercantil
conterao as secuintes disposicgodes:

a) o prazo do contrato;

b) valor de cada contravrestacdo por veriodos de-
terminados, nac superiores a um semestre;

c) opgao de compra ou renovacao de contrato como
faculdade do arrendatario;

d) o vrego para ongao de compra ou critério para
sua fixagao, guando for estinulada esta clausu~
la." '

FERNANDO. DE. VASCONCELOS COELHO (in "Leasing", ICM

e imposto de trasmissdo, Revista Forense 250/104) assim se mani-

festa:

5.

"0 leasing financeiro, em linhas gerais, & uma co-
ligacao de negdcios juridicos através dos quaisuma
emnresa adguire determinado bem, a vedido de outra,
nara o fim especifico do loca-lo a esta em condi-
¢bes previamente estinuladas, dando-o em locagao
por nrazo certo e assecurando, a locataria, a oo-
¢ao de sua comnra no término éa locacgdao, por um
vre¢o residual.”

FABIO KONDER COMPARATO, in Contrato de ~"leasing”

(Revista Forense, 250/7), indaga como eguipar-se (uma  empresa)

sem imobilizar considerdveis recursos prdorios, de forma a con-

servar a liquidez da empresa e a subsistituir rapidamente o equi

vamento obsoleto, esclarecendo:

"Uma resnosta a este desafio parece ter sido encon
trada recentemente nos Estados Unidos. Trata-se de
foérmula engenhosa, que reflete uma mentalidade es-
sencialmente »ratica: ao invés de comprar o equipa
mento de gque necessita.com ou sen.financiamento, o
empresario nede a uma instituicdo financeira espe-
clalizada gue o compre em seu lugar, segundo as in
dicacdes técnicas que ele prdprio fornece e gque
lho dé em secuida em locacdo nor um vrazo determi-
nado, ao cabo do qual o empresirio tem oncdo de ad
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cuirir o material locado vor um prec¢o residual, ou
de devolvé lo, se ndo preferir continuar na loca-
¢ao nor nrazo indeterminado. Faz-se, destarte, um
investimento arortiziavel com os orénrios lucrosque
ele nropicia; e cue permite ao emwresidrio conser-
var emr seu noder os bens de eguipamento unicamente
durante o veriodo em cue sua rentabilidade € eleva
da.

Eis ai o 1ea51nc, termo que vem sendo consagrado
resno em 11ncua latina."
{Destagues do oricinal).

6. AFNOLDC WALD, in "Nocles basicas de "leasing" (Pe-
vista Porense, 250/28) destaca cue:

"Mo nlano filosdfico, a implantacdo do leasing sig
nifica uma transformacao nas iféias classicas que
identificava e associavam o titulo de dominioc e a
cavacidade »rodutiva decorrente éda utilizacao " da
coisa.”

E arremata:

"Ne fato, no mundo contemporaneo, firmou-se orortu
namente o entendimento de que nada adianta ter a
vrooriedade se o titular n3o tem condigdes de avro
veitawla e exnlora-la adeguadamente. Se o fim alme
jado € a orodut1v1dade, o capital em si mesmo, o
canital imobilizado nao constitui riqueza. 0 Dpro-
ocresso decorre da nrodugao, do lucro, da exolora -
¢do do hem gue constitui a verdadeira rigqueza.

TR B eV S PSR ES S AT E P LS BSE NS S AT RS E B S s SRS A

2 idéia basica de uma expansio sem necessidade de
investimento imediato & o leit-motiv de toda a pro
paganda das companhias de leasing guando - afirmam
nos seus slogans: "Equivem-se, sem investir" -~ Re-
equipem~se sem imobilizar fundos" - "Um reequipa -
rmento menos oneroso, uma exvansio mais ranida e
maiores lucros”.

¥este sentido, um excelente anilincic imacoinado ve-~
las commanhias brasileira de leasing esclarece ao
leitor: "Pela orimeira vez, nao gueremos que VOCE
compre nada". £ evidente o impacto dessa formula
que orovoe 0 fornecimento de um servigo e a utili-
zacao de um bem, sem a necessicdade da acuisigao do
mesmo."” (Restacues do original)

7. ORLANDO GOMES {in "Direito Econémico”; saoc Paulo
Saraiva, 1977, nans, 269 e seguintes) assinala nontos de aproxi

macao e de afastamento entre o contrato de "leasing" e contratc

e
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afins. -
8. Em relacao ao contrato de locacgdo, a afinidade es-
ta na trasmissd3o do uso e fruigdo de determinada coisa, bem como

na contravrestacao do aluguel, 2s diferengas maiores sao:

a) a fungao economlca do "leasino" & mais vroxima

da compra a venda do cue da locagaO'

b) na locagéo; o locador tem a cbricacdo de manter
a coisa, com as oertencas que a comnletam, em estado de sexrvir
ao uso a gue se destina, durante o neriodo contratual (Cdg. Ci-
vil, art. 1.189, I e II}. Se a coisa se perder ou deteriorar sem
culova do locatério; € o locador gquem suporta o vrejuizo da ocor-
réncia, visto ser vnor conta dele gue corre © risco nela merda ou
deterioracao da coisa devida a caso fortuito (Céd. Civil, art.
1.190). E ao locador gue compete ainda rescuardar o locatariodos
embaracos e turbacoes de terceiros, gue tenham ou pretendam ter
direitos sobre a céisa; e € o locador quem res»onde velos vicios
ou defeitos da coisa, anteriores & locacdao (C6d. Civil, art.
1.191);

¢) ja no "leasing" é o arrendatario guem tem o de-
ver de conservar a coisa, durante o nrazo do contrato, em condi-
¢coes adeguadas ao fim a que se destina. E sobre ele que recai o
risco do merecimento ou deterioracdo da coisa, nenhum destes fa-
tos o desorando da obrigagdao de vacamento do aluguel estipulado.
Se a coisa vadecer de vicios ou defeitos anteriores a locacgao,de
resnonsabilidade do fornecedor, tem-se entendido que & ao arren-

datario gque compete reagir.contra a falta, mnerante o fabricante;

d) tem-se entendido gue ndo aproveitam ao arrenda-
tirio, no "leasino®, as reogras pertinenﬁes a pnrorrogagac dos con
tratos de locacgdao reconhecida aos locatérios;~do mesmo.modo que;
néo apvroveitam ao arrendante, no. "leasing", as causas de resci-
sao antecivada do contrato que. a lei estabelece a favor do loca-
dor (ILei n? 4.494, de 25.11. 64 art. 1l incisos III e segs);

e) além disso, o aluguel, nos contratos de locagao,

o
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representa o nrego do uso e fruicao da coisa, determinado de
acordo com as taxas correntes do mercado das rendas e aluguéis ,
onde os aluguéis sdo pagos em pura perda para a aquisigdo da coi
sa. Doutra parte, o alucuel cobravel do arrendatario, no "lea-
sing“, é calculado de modo a cobrir, no conjunto das suas vresta

¢bes, os _custos de aquisigdo da coisa, acrescidos dos juros res-

vectivos e do lucro razoavel da arrendadora;

f) vor essa razao é que, findo o nrazo contratual,
nao querendo o tomador do "leasing® adauirir a coisa do preco
residual estirulado, outras vantacgens lhe sdo por vezes atribui-
das. A vantagem, porém, que mals frequentemente lhe & concedida,
e se afasta do regime de locagao, € a promessa unilateral de ven
da ou o pacto de ovgdo velo préco residual estivulado. Trata-se
de um vrego deliberadamente inferior ao valor corrente e atual
da coisa; vor se tomarem em conta, na sua determinagao, os alu-
guéis vagos pelo adquirente.

9. Nos excertos acima vnrocuramos extrair o pensamento
do Autor, tal como o exteriorizou na obra citada, inclusive ver-
filhando, de un modo geral, suas ordvorias palavras.

10. A respeito do calculo do valor das orestagdoes do
"leasing", também ARNOLDO WALD (in op. e loc. cit., vag. 31), as
sinalou:

"Os aluguéis s3o mais altos gue os existentes na
locagac conum, vois visam carantir, em prazo con-
tratual determinado, a amortizacdo do prec¢o do e
quipamento, acrescido dos cutos administrativos e
financeiros e do lucro da comnanhia cde leasinoc.”

11. ORLANDO GOMES E ARNOLDO WALD nao estao sozinhos
nesse entendimento de que nas vrestagdes do "leasihg“ estao embu
tidos valores a titulo de amortizacdo do prego vago vela emnresa
de "leasing" a fabricante do bem. |

12. A Resolucao ne 351, de 17 11 75 (do BACEN), no seu
art. 89, alinea "f", estabelecia o valor residual garantido, ao

dispor:
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"£) concessdo .3 arrendatdria de on¢ao de commra do
bem arrendado, devendo ser estahelecido o »reco va
ra o seu exercicio ou critério utilizavel na sua
fixacdo, admitindo-se:

l. a garantia do valor residual;

2. o reajuste do prego acordado ou do valor resi-
dual garantido;"

13, Por sua vez, a Pesolugdo n? 980, de 13.12.84, pres
creve, em seu art. 99, alineas "£f" e "8":

"£) concessdo A& arrendatiria de oncdc de compra do
bem arrendado, devendo ser estabelecido o orego va
ra o seu exercicio ou critério utilizavel na sua
fixagac, que prode ser inclusive o de valor de mer-
cado;"

"g) as despesas e os encargos adicionais que fica~
ren nor conta da arrendatiria ou da entidade arren
dadora, adritindo~se:

I -~ a obrigagdo da arrendataria de vagar, no final
do vrazo de arrendamento, um valor residual ga
rantldo, semore que optar velo nao exercicio
da opgao de compra;

ITI -0 reajuste do nrego estabelecido »nara ovgdo
de compra ou do valor residual carantido, anli
cando-se © disposto na alinea "o" anterior.™

14, Por seu turno, a Portaria n¢ 564, de 03.11.78, do
Sr. Ministro da Fazenda, disnde:

"VALOR RESIDUAT, GARANTIDO; prego contratualmente es
tipulado vara exercicio da opcdc de compra, ou va
lor contratualmente garantido pela arrendatdria co
mo minimo que sera recebido pela arrendadora na
venda a terceiros do bem arrendado, na hivdtese de
nao ser exercida a ongao."

15. Tanto nas Resoluc¢Oes do BACEN, como na Portaria n9
564/78, o valor residual garantido visa, essenclalmente, assegu-
rar a arrendadora o recehimento desse valor ao findar o contrato
de "leasing", quer seja ou ndo exercida a onc¢do de compra.

16. No "leasing" os bens arrendados nermanecem de pro-
»riedade da arrendadora, imobilizados nelo custo de  ~anuisicdo,

que & "o montante 4o disnendio incorrido pela arrendadora nara
aquisi¢ao do bem destinado a arrendamento. Integram o custo i;é25

vl
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acuisicao, cuando constituam 6nus da arrendadora e devam ser re-
cunerados no conrato de arrendamento, os custos de transnorte,
instalacao, sequro e de immostos magos na aquisicao, bhem como a
taxa de compromisso que; tendo sido escriturada como receita de
acordo com o item 5, para atender a claisula contratual, seja ca
pitulada." (Port. nimero 564/78,2).

17. Desse custo de aguisigd@o, a mesma Portaria nimero

564/78 orevé um valor a recuperar, para os efeitos fiscails, que

corresvonde ao custo de aquisigao multiplicado por fator, de mag
nitude nao superior a unidade, obtido pela multivlicagdo da taxa
mensal de denreciagao pelo nimero de meses do arrendamento. A de

vreciacao, como se sabe, ha de ser feita mediante a utilizagao
de taxas que leven em conta o temoo de vida util do bem, confor-
me se 1€ no art. 12 da Lei 6.099/74:

"Art. 12 - Serao admitidas como custos das messoas
juridicas arrendadoras as cotas de depreciagdo do
oreco de aquisicdoc de bem arrendado, calculadas de
acordo com a vida util do bem.

§ 19 - Entende-se vor vida Gtil do bem o wrazo du-
rante o qual se nossa esmerar a sua efetiva utili-
zagao economica."

18. Tecnologicamente, depreciacdo é verda de eficién -~
cia funcional dos bens. Economicamente, diferenca entre vélore&
Contabilmente, custo amortizado ("Contabilidade Introdutdria® ,
Sergio de Iudicibus e Outros, Atlas, 5% ed., paag. 193). Do ponto
de vista fiscal, parcela que rewmercute subtrativamente na deter-
minacdo do lucro real, base de cdlculo do imposto de renda. Cus-
to diferido e aprooriado ac longo do tempo de vida Gtil. Valor
a recunmerar, na terminologia da Portaria n¢ 564/78.

l9. Essa mesma Portaria denominou como valor residual

atribuido a diferenca entre o custo de agquisigcdo e o valor a re-
cuperar, isto &, o valor ainda ndo depreciado, o gue também equi
vale ao valor contdbil, na medidé em que este &, nun dado momen-
to, a diferenga entre o custo de bem {custoc de aquisigéo) e 0 va
lor da deoreciacao acumulada {valor recuperado) até aguele momen

to. 6&
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20, Essa €& a linha de raciocinio utilizada pelo ilus

tre Conselheiro UPRCEL PEREIPA LOPES em seu voto no Acordio no...
101-77.908, aprovado por unanimidade na 1% Camara deste Conselho
e que tem a sequinte ementa:

"IRPJ - ARRENDAMENTO MERCAMNTII. ("LEASIMG") - 2 con
centrac¢dao do valor das prestagdes nos 12 {(doze)
vrimeiros meses de modo a atinair cerca de 75% do
valor dos contratos, em dlagrante desproporgao com
o pvreco de aquisigao dos bens. junto ao fabricante,
e das prestacgdes de "leasina", mais, ainda, o fato
de os w»razos dos contratos serem muito inferiores
a expectativa do temno de vida util dos bens, des-
virtuam a esséncia do contrato de "leasing" e dos
orincinios em que assenta, convertendo-o, na reali
dade, em contrato de compra e venda a prazo, nao
obstante rouvagem formal de "leasing™ financeiro.
Indedutiveis, por consequinte as prestac¢des vpagas
a titulo de arrendamento mercantil,"

21, De fato, conforme as locag¢des feitas anteriormente,
o arrendarento mercantil tem caracteristicas orénrias cue foram
desfiguradas no »nresente caso. Ao vretender atender formalmente
as exigéncias, a autuada mascarou uma comnra e venda a Drazo com
a vestimenta de "leasing" financeiro.

22, 0 prazo de nagamento do contrato ndo corresponde a
vida util do bem, que & por sua vez a base da denreciacdo a ser
deduzida como custo wela arrendadora. Ha uma grande concentracgao
de vagamento nos mrimeiros meses (92,13% nos 14 meses iniciais
do contrato n? 1128/81 e 96,89% nos 12 meses iniciais do contra-
to n? 1140/81) dos contratos. Finalmente, sendo o contrato  pok
trés (3) anos, o valor residual fixado é infinitamente inferior
ao valor residual efetivo dos bens na mesma data, face & sua ex
vectativa de vida atil.

23. Este Conselho tem sistematicamente, em tais casos,
considerado indedutiveis as parcelas vagas a titulo de arrenda -
mento mercantil e a pretensdo da autuada de cancelar o feito fa-
ce a decisdo judicial no précesso ne 0012652-7, da 8% Vara Fede
ral de Minés Gerais n§o node nrosperar pelos seguintes motivos:

a) indevendéncia dos exercicios: a decisdo profe2;£;>

.
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da em um exercicio nao vode sexr aplicada, sem
Juluanento, a qualcuer outro,

h) extensdo administrativa: 4 autoridade adminis -
trativa é vedado extender qualquer decisao judi
cial a outros feitos em vendéncia na esféra ad-~
ministrativa e

c) finalmente, mas nac menos importante, houve ape
lacéo éa deciséo 5udicia1 singqular, conforme se
ve as fls. 328, nao sendo aguela, portanto, de-
finltiva.

24, "Para deduzir uma despesa nao basta comorovar dque
ela foi assumida e que houve © desenbolso. E indismensavel,prin-
cipalmente, commrovar cque o disoehdio corresoonde a contravarti-
da de algo recebido e que, vor isso mesmo, torna o pagamento de
vido. Inaceitavel a dedugio de vacgamentos de servigo identifica-
dos, emr nota fiscal, como.de assessoria, sem quaisquer documento
comprobatdrios de sua nrestacgdo e descricdo da assessoria”., Es-
tes s3o os termos da ementa do Acdrddo ne 103-5385/83} desta
Egrégia Camara e cue se avlica na tofalidade a0 caso em julgamen
to. Na mesma linha, varias decisdes deste Conselho.

25. A empresa juntou documentacdo gue pode, em princi-
pio ser aceita como comprobatdria do nacamento (fls. 284 a 289),
mas ndo consecuiu em nem uma das fases do processo vrovar a efe-
tiva vrestacdo dos servigos de assessoria; Desta forma, na forma
da leagislacdc de regéncia, especialmente o art. 197 do RIR/80,es
tas parcelas sao indédutiveis comeo desnesa oneracional.

Isto pvosto, e
Considerando tudo o mais gue consta do processo.

Nego provimento ao recurso, <::;;EEEii—_~

Brasilia-DF., em 05 d¢ferbro de 1990

ETTINI RELATOFR

FRANCISCO DE PA
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