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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10680.012352/2002-20
Recurso n° 142.987
Resolucion®  3302-00.116 — 3* Camara / 2* Turma Ordinaria

Data 05 de maio de 2011

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente Banco Agrimisa S/A - Em Liquidagdo Ordinéria
Recorrida Fazenda Nacional

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do voto do redator designado. Designado o conselheiro
José Antonio Francisco para redigir o voto vencedor. Fez sustentacdo oral, pela recorrente, a
Dra. Ariene D’arc Diniz e Amaral, OAB/DF n°® 20.928.

(Assinado digitalmente)

Walber José da Silva - Presidente

(Assinado digitalmente)

Fabiola Cassiano Keramidas - Relatora

(Assinado digitalmente)
José Antonio Francisco - Redator-Designado

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, José
Antonio Francisco, Alan Fialho Gandra, Fabiola Cassiano Keramidas, Alexandre Gomes ¢
Gileno Gurjao Barreto.



RELATORIO

Trata-se de pedido de restituicao de PIS, recolhido indevidamente com base nos
Decretos-lei n° 2445 e 2449/88, nos anos de 1990 e 1991. O pedido estd fundamentado na agao
judicial n® 92.0001808-4, na qual a Recorrente obteve decisdo judicial favoravel para a
declaracdo de inconstitucionalidade dos Decretos-lei, conforme depreende-se das fls. 560, Vol.
11, verbis:

Acorddo do STF — RE 192.091/MG

“Em face do exposto, conhe¢o do presente recurso e lhe dou
provimento, para julgar procedente a agdo, restituindo-se o
indevidamente recolhido com atualizagcdo e com juros de mora a partir
do transito em julgado, condenada a recorrida nas custas e nos
honordrios de advogado que fixo em 10% do valor da condenagdo.”

Parte do PIS referente ao periodo declarado inconstitucional estava depositado
nos autos (fatos geradores ocorridos no ano de 1992 e seguintes), ¢ foi levantado pela
Recorrente (fls. 731/732 - Vol. II) e o restante (maio de 1990 a agosto de 1991) foi recolhido
aos cofres publicos e, portanto, gerou o presente processo administrativo. Registra-se que

a Recorrente desistiu da execugdo dos valores nos autos do processo judicial, optando pela via
administrativa (fls. 54/55 - Vol. I).

O valor pleiteado pela Recorrente foi de R$1.994.607,63 e o deferido por meio
do Despacho Decisoério de fls. 1078/1081, foi de R$343.429,55, em 02/01/96.

Inconformada com o Despacho Decisorio que indeferiu grande parte de seu
crédito, a Recorrente opds manifestagdo de inconformidade as fls. 1095/1110 alegando, em
resumo, nos termos relatados na decisao de primeira instancia administrativa:

“- Discorda da apurag¢do procedida pela DRF BHE, afirmando fazer
“jus a corre¢do de seus créditos por meio da aplica¢do de corregdo
monetadria integral, juros remuneratorios e juros de mora, tudo nos
termos da lei e de ordem judicial especifica”. Acrescenta que,
conforme estabelecido em decisdo judicial transitada em julgado, uma
vez realizados os recolhimentos indevidos de PIS, a requerente faz jus
a repetigdo de tais valores, integralmente corrigidos, de forma que seja
recomposto o seu poder aquisitivo e afastado o enriquecimento ilicito
do Estado.

- Aduz que, além de necessdaria a aplica¢do dos mesmos indices de
corregdo utilizados pelo Fisco para cobrar seus créditos, é justo que os
valores a serem restituidos aos contribuintes sejam atualizados de
forma a recompor a real desvalorizacdo da moeda, inclusive no que se
refere aos expurgos inflaciondrios perpetrado pelo Poder Publico.
Nesse contexto, atendendo a ordem judicial que determina a corre¢do
integral dos créditos da Requerente, o crédito a ser restituido ha de ser
integralmente corrigido, inclusive com a aplica¢do da UFIR, acrescida
do IPC integral de 1990 (84,32% - margo/90 e 44,80% - abril/90) e o
INPC de 1991 (21,87% - fevereiro/91), aléem do IGP-M para junho e
Jjulho de 1994.

- Apos citar jurisprudéncia judicial e administrativa, afirma fazer jus
ainda a incidéncia de juros moratorios de 1% sobre seu crédito,
contados a partir do trdnsito em julgado, em vista do disposto nas
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Sumulas n’ 12 e 102 do STJ, pois a exigéncia de juros compensatorios
ndo exclui a dos moratorios, previsto no art. 167 do CTN.

- Com relagdo a suposta existéncia de créditos tributdarios em aberto
relativos ao PIS, os quais deveriam ser compensados por meio de
imputagdo com os créditos da requerente, ndo assiste razdo a decisdo
da DRF BHE. O proprio Fisco reconhece (fls. 1.026/1.034) que os
mencionados débitos se referem ao periodos compreendido entre 1993
e 1994, ou seja, época posterior aquela em que foram realizados os
pagamentos indevidos (até setembro/91).

No periodo compreendido entre 1993 e 1994, foram efetuados
depaositos judiciais objetivando a suspensdo da exigibilidade do PIS, e
sendo, assim, qualquer crédito em aberto deveria ser extinto por meio
da conversdo de depositos judiciais em renda da Unido. No entanto, tal
conversdo ndo foi levada a efeito, e exclusivamente porque o Fisco ndo
constituiu seu crédito por meio do langamento tributario de oficio,
conforme art. 142 do CTN, limitou-se a estimar o valor que seria
devido a titulo de PIS por meio das informagoes prestadas pela
requerente e outras empresas do grupo, relativas ao IRPJ, ndo
havendo razdo nem mesmo para se falar na existéncia de auto-
langamento no presente caso.

Portanto, ante a inexisténcia de créditos tributarios constituidos, nao
ha que se falar em débitos fiscais em aberto, e mesmo se estes fossem
existentes, a compensagdo de oficio destes valores deveria se dar
dentro do prazo prescricional e ndo quase doze anos depois da suposta
ocorréncia do fato gerador do tributo.

- Historia o tratamento dado a compensagdo pela legislagdo tributaria,
para concluir que o encontro de contas entre o crédito de PIS e os
debitos objeto das compensacoes apresentadas pela requerente deve
ocorrer na data do respectivo pedido de compensacdo, 28/08/2002,
como faz citar.

- Estando a empresa em processo de liquidacdo extrajudicial, regida
pela Lei n° 6.024, de 1974, ndo incidem juros nem multa de qualquer
espécie sobre seus eventuais débitos, conforme expressamente
consignado no art. 18, alineas “d” e “'f” daquela lei, entendimento ja
sedimentado pelo STJ, conforme decisdo que faz citar. Uma vez que a
efetivagdo das compensagoes realizadas pela requerente ndo se deu na
forma pleiteada e nos termos da legislagdo em vigor a data das
compensagoes, requer-se seja corrigido o procedimento adotado pela
Delegacia da Receita Federal.”

ApoOs analisar as razdes apresentadas, a Primeira Turma da Delegacia de
Julgamento de Belo Horizonte/MG proferiu o acérdao n® 02-14.238, fls. 1130/1133 verso —
Vol. IV, por meio do qual manteve o Despacho Decisorio mencionado, a saber:

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep Periodo de apuragdo:
01/05/1990 a 31/08/1991 PEDIDO DE COMPENSACAO.

Somente sdo passiveis de restituicdo/compensagdo os créditos
comprovadamente existentes, devendo estes gozar de liquidez e
certeza.”



Inconformada, a Recorrente interpds Recurso Voluntério as fls. 1131/1159, por
meio do qual reiterou os argumentos trazidos em sua impugnagao, a saber:

a decisdo judicial e a propria legislacdo, prevéem a aplicacdo da correcdo
monetaria integral (UFIR acrescida de IPC integral de 1990 — 84,32% marco/90 e 44,80%
abril/90 — INPC de 1991, 21,87% fevereiro/91; IGP-M para junho e julho/94); dos juros
compensatorios pela Taxa SELIC (Lei n° 9.250/95) e os juros moratdrios de 1%, nos termos
do artigo 167, § tinico do Cédigo Tributario Nacional (Sumulas 12 e 102 do STJ);

a administragdo publica ndo pode reduzir seu crédito com a compensagdo de
oficio de valores que seriam devidos nos anos de 1993 e 1994 a titulo de PIS, isso porque os
valores referentes a este periodo foram depositados judicialmente e levantados pela Recorrente
por auséncia de lancamento de valores e porque ja ocorreram ha bem mais de 5 anos
(praticamente 12 anos);

ndo hé impeditivo para as compensacdes indicadas pela Recorrente, sendo que a
compensa¢do deve ser considerada como realizada no momento de vencimento do débito a
compensar ¢ no momento do pedido de restituicdo no que se refere aos débitos vencidos;

os débitos vencidos nao podem sofrer a incidéncia de juros apds a decretacao da
liquidagao extrajudicial, por forca do artigo 18 da Lei n° 6.024/74;

Nao sdo exigiveis as multas em razao da liquidacao extrajudicial, também em
virtude do artigo 18 da Lei n°® 6.024/74.

E o relatério.
VOTO VENCEDOR
Conselheiro José Antonio Francisco, Designado para formular a resolucao

O Recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, razdo pela qual dele
conheco.

Uma das questdes tratadas no processo, a atualizacao dos indébitos, ¢ bastante
controverso.

Enquanto o Fisco aplica os indices oficiais, a Interessada requer os expurgos
inflacionarios, a vista de a atualizacao monetaria ter sido concedida na sentenga.

Entretanto, ndo constou dos autos a peti¢do inicial da Interessada, que poderia
demonstrar os termos em que solicitou a atualizacado monetaria.

Dessa forma, voto por converter o julgamento do recurso em diligéncia, para
que a Interessada seja intimada a juntar aos autos copia da peti¢do inicial na a¢do ordinaria n®
92.0001808-4.

(Assinado digitalmente)

José Antonio Francisco



