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IRPF - DECADENCIA - PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS CARACTERIZADA POR DEPOSITOS BANCARIOS
SEM ORIGEM COMPROVADA (ARTIGO 42 DA LEI N° 9.430/96).

O imposto de renda pessoa fisica € tributo sujeito ao regime do denominado
langamento por homologagdo, sendo que o prazo decadencial para a
constitui¢do de créditos tributdrios € de cinco anos contados do fato gerador,
que, inclusive no caso da presungdo de omissdo de rendimentos caracterizada
por depésitos bancarios sem origem comprovada, ocorre em 31 de dezembro
de cada ano-calendario. Nesse sentido, o Enunciado de Simula CARF n° 38
dispde que “O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica,
relativo a omissdo de rendimentos apurada a partir de depositos bancdrios
de origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de dezembro do ano-
calendario.” Tal posicionamento deve ser observado por este julgador,
conforme determina o artigo 72, § 4°, combinado com o artigo 45, inciso VI,
ambos do Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais.

Recurso especial conhecido e negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. C



Processo n® 10680.012843/2003-51 CSRF-T2
Acdrddo n.° 9202-00.861 F1. 879

Acordam os membros do colegiado, por mgioria de votos, em conhecer do
recurso. Vencidos os Conselheiros Susy Hoffmann Gomes e €arlos Alberto Freitas Barreto que
néo o conheciam. Por unanimidade de votos,[em negar provifaento ao recurso.

=2
CARLOS ALBERT ETI%S BARRETO- Presidente R

GONCALO BONET ALLAGE - Relator

EDITADOEM: 4 T JUN 2010

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Freitas
Barreto (Presidente), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Caio Marcos Candido,
Gongalo Bonet Allage, Julio César Vieira Gomes, Manoel Coelho Arruda Junior, Moises
Giacomelli Nunes da Silva, Nelson Mallmann (suplente convocado), Rycardo Henrique
Magalhdes de Oliveira e Elias Sampaio Freire. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Francisco de Assis Oliveira Junior.

Relatorio

Em face de Luiz Claudio da Silva Brandio foi lavrado o auto de infrago de
fls. 05-09 (Volume 1), para a exigéncia de imposto de renda pessoa fisica, exercicio 1999, em
razdo da presun¢do de omissdo de rendimentos caracterizada por depésitos bancéarios sem
origem comprovada, prevista no artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

Houve ciéncia pessoal do langamento em 12/09/2003 (fls. 05).

A 5% Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo
Horizonte (MG) considerou o langamento procedente (fls. 547-560, Volume II).

Apreciando o recurso voluntario interposto pelo sujeito passivo, a Quarta
Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes proferiu o acérddo n° 104-20.912, que se
encontra as fls. 630-664 (Volume III), cuja ementa ¢ a seguinte:

DECADENCIA - IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA -
AJUSTE ANUAL - LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO -
Sendo a tributagdo das pessoas fisicas sujeitas a ajuste na
declaracdo anual independente de exame prévio da autoridade
administrativa, o-lancamento é por homologacdo, hipédtese em
que o direito de a Fazenda Nacional langar decai apds cinco
anos contados de 31 de dezembro de cada ano calenddrio
questionado.

DADOS DA CPMF - INICIO DO PROCEDIMENTO FISCAL -
NULIDADE DO PROCESSO FISCAL - O lancamento se rege

pelas leis vigentes a época da ocorréncia do fato gevador, porém @
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os procedimentos e critérios de fiscalizagdo regem-se pela
legislagdo vigente a época de sua execugdo. Assim, incabivel a
decretagdo de nulidade do langamento, por vicio de origem, pela
utilizagdo de dados da CPMF para dar inicio ao procedimento
de fiscalizagdo.

INSTITUICAO DE NOVOS CRITERIOS DE APURACAO OU
PROCESSQO DE FISCALIZACAO - APLICACAO DA LEI NO
TEMPO - Aplica-se ao lancamento a legislagdo que,
posteriormente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo,
tenha instituido novos critérios de apurag¢do ou processos de
fiscalizacdo, ampliando os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas (§ 1°, do artigo 144, da Lei n°.
5.172, de 1966- CTN).

OMISSAO DE RENDIMENTOS » DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA - ARTIGO 42, DA LEI N°.
9.430, DE 1996 - Caracteriza omissao de rendimentos os valores
creditados em conta de depésito ou de investimento mantida
junto a institui¢do financeira, em relagdo aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documenta¢do habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagées.

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

A decisdo recorrida, por unanimidade de votos, rejeitou a preliminar de
decadéncia e, pelo voto de qualidade, a de nulidade do langamento em face da utilizagdo de
dados obtidos com base na informa¢do da CPMF, vencidos os Conselheiros José Pereira do
Nascimento (Relator), Meigan Sack Rodrigues, Oscar Luiz Mendon¢a de Aguiar e Remis
Almeida Estol. No mérito, pelo voto de qualidade, negou provimento ao recurso, vencidos os
Conselheiros José Pereira do Nascimento (Relator), Meigan Sack Rodrigues, Oscar Luiz
Mendonga de Aguiar e Remis Almeida Estol, que proveram parcialmente o recurso para que os
valores tributados em um més constituissem origem para os depdsitos do més subseqiiente,
sendo Redator Designado o Conselheiro Nelson Mallmann.

Intimado do acérddo em 06/12/2005 (fls. 673, Volume III), o contribuinte,
devidamente representado, op6s embargos de declaragdo as fls. 674-680, os quais restaram
rejeitados através do despacho de fls. 708, com fundamento na manifestagdo de fls. 686-690
(Volume III), da lavra do Conselheiro Nelson Mallmann.

Na seqliéncia, o autuado interpds recurso especial as fls. 718-729,
acompanhado dos documentos de fls. 730-808, cujas razdes podem ser assim sintetizadas:

a) No caso da presuncdo de omissdo de rendimentos caracterizada por
depdsitos bancédrios de origem nfo comprovada, o fato gerador do
imposto de renda ¢ mensal e a decadéncia também ocorre més a més. O
acdrddo recorrido diverge do acérddo n°® 106-15.616;

b) Tal paradigma também serve para a periodicidade da tributagdo, se mensal
ou anual;
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¢) No acérddo n® 106-14.427 se admitiu a tese de que os depdsitos de um més
servem para justificar a omissdo de rendimentos do més seguinte,
estando configurado mais um dissidio jurisprudencial,

d) Esta provado que os recursos movimentados em suas contas pertencem a
pessoa juridica Berbram Consultoria € Comércio Exterior Ltda., que os
informou em DIPJ retificadora. Esta prova ¢ suficiente para
desconstituir a autuagdo, sendo que o acdérddo n° 106-13.232 decidiu
nesse sentido;

€) Ha erro material quanto a base de calculo  da ex1genc1a que pode e deve
ser corrigido pela CSRF;

f) O recurso deve ser admitido e provido, para que prevalecam as teses
adotadas pela Sexta Camara.

Através do Despacho n° 104-174/2007 (fls. 810-823, Volume III), o recurso
foi admitido apenas com relagdo 2 tese da decadéncia mensal para a presunc@o de omissdo de
rendimentos caracterizada por dep6sitos bancérios sem origem comprovada.

A Fazenda Nacional apresentou contra-razdes as fls. 824-828, onde defendeu,
fundamentalmente, a necessidade de manutengo do acérddo recorrido.

O contribuinte interpds agravo as fls. 832-839, os quais restaram rejeitados
por 1ntermed10 do Despacho n° DAG106143449 410 (fls. 843-846, Volume III).

E o Relatério.

Voto

Conselheiro GONCALO BONET ALLAGE, Relator

O Recurso Especial do contribuinte cumpre os pressupostos de
admissibilidade e deve ser conhecido, mas apenas com relagdo a tese da decadéncia, conforme
as detalhadas analises feitas as fls. 810-823 e 843-846.

Reitero que o acdérddo proferido pela Quarta Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes negou provimento ao recurso voluntdrio interposto pelo sujeito passivo.

No recurso especial, com relagdo & matéria admitida, a tese suscitada € no
sentido de que o fato gerador do imposto, quanto & presun¢do do artigo 42 da Lei n° 9.430/96,
¢ mensal e, conseqiientemente, a decadéncia também se contaria més a més.

Eis a matéria em litigio.

Muito se poderia escrever sobre a adequada interpretagdo do § 4°, do artigo
42, da Lei n° 9.430/96, segundo o qual “§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos

@
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omitidos serdo tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela institui¢do financeira.”

A Este julgador, inclusive, adotou a tese defendida pelo recorrente por algum
tempo.

No entanto, atualmente, no dmbito do Egrégio Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais — CARF a matéria ndo comporta maiores digressoes. R

Isso porque no més de dezembro de 2009, este Tribunal Administrativo
aprovou diversas Sumulas e consolidou aquelas aplicaveis no ambito do extinto e Egrégio
Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda, sendo que o Enunciado CARF n° 38 tem
o seguinte conteudo: “O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, relativo a
omissdo de rendimentos apurada a partir de depésitos bancarios de origem ndo comprovada,
ocorre no dia 31 de dezembro do ano-calenddrio.”

Assim, com relagdo a infracdo verificada no ano-calendario 1998, o tributo
langado tem como fato gerador o dia 31/12/1998.

Segundo a legislagdo e de acordo com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Administrativa, o imposto de renda pessoa fisica ¢ tributo sujeito ao regime do chamado
langamento por homologacdo, j& que cabe aos contribuintes a apuragdo da base de cdlculo do
imposto e o recolhimento do montante devido, submetendo, posteriormente, esse procedimento
a autoridade administrativa, que devera, homologar ou ndo, expressa ou tacitamente, a
atividade exercida pelo obrigado.

A homologagdo expressa, para os tributos sujeitos ao regime do langamento
por homologagdo, deve se dar no prazo de 5 (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador.

Ultrapassado esse prazo, sem ter sido lavrado langamento de oficio pela
autoridade administrativa, considera-se homologada tacitamente a atividade exercida pelo
contribuinte e extinto o crédito tributario, nos termos do artigo 150, § 4°, do CTN, que preveé:

Art. 150. O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

(.)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de 5
(cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado
esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo.

O decurso do prazo de 5 (cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador,
implica na homologagdo tacita da atividade exercida pelo contribuinte e, em razdo do instituto
da decadéncia, previsto no artigo 156, inciso V, do CTN, extingue o crédito tributario. @

5



Processo n® 10680.012843/2003-51 : CSRF-T2
Acoérdio n.° 9202-00.861 Fl. 883

Considerando que a ciéncia do langamento ocorreu em 12/09/2003, ndo ha
que se cogitar em decadéncia.

Por forga do que dispde o artigo 72, § 4°, combinado com o artigo 45, inciso
VI, ambos do Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, as Sumulas

s3o de ado¢do obrigatoria pelos Conselheiros.

Nessa ordem de juizos, devo concluir que a decisdo recorrida merece ser
confirmada.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso especial
interposto pelo contribuinte.

Gongalo BonctAllage - Relator



