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Recurso n2: 102,010 ~ IRPJ. EX: DE 1987
Recorrente: CONSOQOCAR REPRESENTACOES LTDA.

Recorrida : DRF EM BELO HORIZONTE - MG

IRPJ - COMPENSACAO DE PREJU120S - Quando
a pessoa juridica apresentar declaracio'’
de rendimentos no Formulério I (lucro '
real), somente tera direito 3 compensar'
os prejuizos apurados anteriormente e no
periodo-base correspondente.ac exercicio
financeiro,no qual se utilizou do Formu~|
lario II (pessoa juridica isenta do im-
posto de renda), no prazo do art. 382 do
RIR/80, se restar comprovado gue sua
apuracdo se deu com base na demonstragao
do lucro real transcrita nas partes A e
B do Livro de Apuracao do Lucro Real '
({LALUR) , amparada em escrituracgdoc feita'
com observidncia das leis comerciais =Y
fiscais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos def
recurso, interposto por CONSOCAR REPRESENTACOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Cimara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por.unanimidade de votos, NEGAR nrovimento aog
recurso, nhos termos do relatdorio e voto que passam a integrar o pre
sente julgado.

Sala das Se 15 de marco de 1993 :
_RAFAEL = FRESIDENTE |

VISTO EM LENITA HNA - PROCURADORA DA FAZENDA !
cpeaefks NR. R HH rar NACTIONATL,




Particimaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse
lheiros;:; MAXIMINO SOTERO DE ABREU, NATAMAET, MARTINS, DARSE ARI:
MATEA FERREIRA LIMA, DICLER DE ASSUNCAQ e WASHINGTON AFONSO RO-
DRIGUES (Suplente Convocado). Ausentes por motivec justificado os
Conselheiros EDUARDO OBINO CIRNE .LIMA e MARIANGELA REIS VARISCO.
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RECORRENTE: CONSOCAR REPRESENTACOES LTDA.

RELATIORIO
CONSOCAR REPRESENTAGCOES LTDA., pessoa juridica ja qua-
lificada nos autos, recorre a este Conselho, da decisao do Sr. Dele
gado da Receita Federal em Belo Horizonte-MG, que julgou procedente
a exigéncia fiscal formalizada na Notificacao de Lancamento Suple-
mentar de fls. 02, relativa ao Imposto de Renda Pesscoa Juridica .. e
PIS - Deducao, nos valores originarios de NCz$ 96;55 e NCz$ 5,08 ,

respectivamente.

A irregularidade apurada em revisao sumaria procedida’
na declaracgao de rendimentos da contribuinte, relativa ao exercicio
de 1987 - periodo base de 1986, diz respeito & reducdo do lucro .'
real, decorrente da compensa¢ao indevida de prejuizos'fiscais, com
infringéncia ao disposto nos artigos 154, 382 e 388, inciso I1IX, to

dos do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto ng|

85.450/80, consoante Demonstrativo de Langamento Suplementar defls.

07. %

Emitida a Notificacdo em 01.10.89, a empresa ingressou
com a Solicitacao .de Retificagao do Langamento Suplementar (SRLS) de
fls. 01, em 31.10.89, onde demonstra a evolucao de prejuizo fiscal!
de 1984, até 31.12.86, resultando em saldo superior ao valor compen

sado nessa data, glosado no procedimento fiscal.

Em expediente de fls. 17,a reparticao de origem infor-
ma 4 empresa que sua solicitagdo sera apreciada via processo fiscal,
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por ser exame incompativel com o rito sumirio previsto para a SRLS,
reabrindo~se o prazo de trinta dias para apresentaciao de novas ra-
zoes de defesa. Nao se pronunciando a interessada, novas correspon
déncias foram expedidas (fls. 18 e 18-v), solicitando-se copias do
Livro de Apuracdao do Lucro Real - LALUR, partes "A" e "B", relati-
vas aos exercicios de 1984 a 1987, também nao atendida.

As fls. 21 foi juntada cdpia da declarac¢ac de rendimen.
tos da empresa, relativa ao exercicio de 1984 - periodo base de
1983, apresentada através do Formuldrio II (destinado as pessoas ju

ridicas isentas por reduzida receita bruta), com o Quadro 10 - Pre-

juizo a Compensar, em branco.

A decisdo da autoridade julgadora de primeira instan-
cia, proferida as fls. 24/26, manteve a exigéncia, fundamentando-se
no fato da empresa haver alegado na SRLS de fls. 01, onde solicita’
o restabelecimento da compensag¢do do prejuizo, que este & do exerci
cio de 1984 (sic), para o gual apresentou a declaracao em Formula-

rio II, sem indicacido de prejuizos a compensar, e que, sequndo ori- .

entacao emanada da Receita Federal, constante do verso daquele for-

mulario, o direito a compensacgao em tela somente poderia ser plei-
teado até o quarto exercicio sﬁbseqﬁente, demonstrado o lucro real'’
na Parte "A" do LALUR, e apresentada a declaracgao do exercicio .em
que estivesse sendo feita a compensacao, através do Formuldrio I.

Como ndo foi trazido aos autos nenhum elemento que comprovasse que'

o resultado da impugnante no exercicio de 1984, foi negativo e que

o prejuizo fiscal foi apurado com observancia dos requisitos preci-
tados, conclui-se nao haver prejuizo pendente, mantendo-se a exigég

cia,

Cientificada da decisao retro, em 09.10.91, conforme '
Aviso de Recebimento de fls, 40, a empresa interpds recurso volunta
rio dirigido a este Conselho, 11.11.91, juntado ao processo as fls.
42743, onde alega que, sanada uma dificuldade inicial de demonstrar
o alegado prejuizo através do LALUR, nesta oportunidade foi possi-
vel f;zer um levantamento minuciosco, onde se pode observar o direi-
to da Suplicante a compensacido em tela; com efeito, demonstra a evo
lucdo de prejulzos fiscais apurados nos anos base de 1982/83, 1983/
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/84 e 1984/85, cujos saldos, corrigidos até 31.12.86, montam a Cz$..
127.039,29, Cz$ 84.019,56 e Cz$ 79.339,59, respectivamente, conforme
escrituracado anexa (copias as fls. 47/53). Em consequéncia, conclui’
a Recorrente restar comprovado que o prejuizo existe e sua compensa-
¢ao é legal, por se encontrar dentro do prazo de quatro anos previs-
to no RIR/80, nao podendo ser ela penalizada por simples erro de fa-
to no preenchimento da declaracao de rendimentos do exercicio . de
1987 (falta de distribuicdo dos prejuizos fiscais, nos itens corres-

pendentes do Quadro 14).

{

Ao final do recurso, € requerida a reforma da decisio
de 19 grau, julgando-se improcedente a exigéncia fiscal.

B o relatério.
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‘voro
Conselheiro JONAS FRANCISCO DE QLIVEIRA, Relator:

0 recurso foi interposto com observancia do prazo regu
lamentar. Dele tomo conhecimento.

A decisao recorrida portou a seguinte ementa:

"IMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS - PESSOA JURIDICA -
COMPENSACAO DE PREJU1ZOS - A pessoa juridica, que em
determinado periodo, apresentou declaracaoc mediante '
utilizacao do Formulario II s6 podera compensar o pre-
juizo deste periodo como os quatro -exercicios subse-
gilentes se comprovado que a sua apuragac se deu atra-
ves de demonstraciao do lucro real transcrita na parte'

- "A" do LALUR, elaborada com base em escrituracao feita
com observancia das leis comerciais e fiscais."

A ementa transcrita, bem como o ato decisério, tomou A M)
por fundamento basico a orientagdo contida no Formulario II, letra
"F", segundo a qual deveria ser informado no quadro 10 o valor do
prejuizo compensavel na forma da legislag¢ao do imposto de renda, !
expondo, ainda, a Autoridade, que os prejuizos apurados por contri
buintes que apresentassem declaracio neste formulario somente pode
riam ser compensados com o.lucro real dos quatro exercicios subse-
guentes, quando comprovada sua apuragao através do LALUR, com base
em escrituracdo feita com observancia das leis comerciais e .. fis
cais, dando-se a compensacdo nos exercicios em que a pessoa juridi

ca apresentasse declara¢do no Formulario I.

Por outro.lado, a recorrente trouxe ao processo, as
fls. 47/53, copias autenticadas das folhas do Livro de Apuracao do
Lucro Real - partes A e B — onde estdo demonstrados os prejuizos '
fiscais apurados nos periodos-base de 1982, 1983 e 1984, cujos sal
dos, corrigidos monetariamente até 31.12.86, foram compensados com

o lucro real do periodo-base de 1986.

Portanto, sequndo o LALUR apresentado pela recorrente o
prejuizo glosado pelo fisco ndo &€ somente aquele apurado em 1983 ,
em cujo exercicio financeiro foi apresentada a declaracao no Formu

1irio II, destinado ds empresas de reduzida receita bruta, porém '
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compreende todos os prejuizos ali indicados, de 1982 a 1984.

Em que pese tais elementos trazidos pela recorrente, os
quals, mesmo intimada para tanto, nao foram por ela exibidos a
Reparticdo Fiscal, sdo eles insuficientes para autorizar a compen-
sacao de prejuizos fiscais de qualgquer periodo-base.

De acordo com a normas estabelecidas pelo Decreto-lei '
n? 1.598/77, o prejuizo que poderad ser compensado com os lucros '
reais posteriores € o apuradc na demonstracdo do lucro real, trans
crita no Livro de Apuracao do Lucro Real(art. 89, I), a gqual deve'
ser elaborada a partir do lucro liquide do exercicio, a teor de
seu art. 69.

De outro lado, a apuragao do lucro liquido importa ne-
cessariamente na observancia dos preceitos da lei comercial, deven
da: o lucro real ser apurado a partir das demonstrag¢oes finamceiras,
e, a pessoa juridica a ele sujeita, deve manter escrituracido de
acordo com as leis fiscais e comerciais (art. 69, par. 19, e 79, do
D.L. n? 1.598/77, e art. 32 do D.L. n? 5.844/43).

Logo, nao basta escriturar o LALUR, pura e simplesmente,
para exercer o direito a compensacao de prejuizos.

[
Torna-se imperioso que os valores ali demonstrados tenham
origem nos registros contabeis e nas demonstracdes financeiras, sem
pre em estrito cumprimento as normas estabelecidas pela legislagao'

comercial e fiscal.

Nesse sentido existe copiosa jurisprudéncia emanada des-
te Conselho, da qual destaco o Acdordido n¢ 103-08.895, proferido pe-
la Terceira Camara, em sessdo de 13.12.89, a saber:

"IRPJ - LUCRO LIQUIDO - COMPENSACAO DE PREJUIZOS.

A pessoa juridica que apresentar sua declaracido de rendi
mentos com base no lucro real, utilizando-se do Formula-
rio I, podera compensar o prejuizo ocorrido no exercicio
anterior no qual utilizou o Formulario II, por estar ..°
isenta do imposto, quando puder comprovar que a apuracao
do lucro real se deu mediante demenstracao desse lucro !
transcrita na parte "A" do LALUR e foi elaborada com ba-
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se em escrituracao feita com observancia das leis co-
merciais e fiscais."

Releva notar que em nunhum momento a recorrente se
dignou ao menos a afirmar possuir escrituracdao comercial. Apenas'

fez mencdo ao LALUR, destacando-o por grifos varias vezes.

Portanto, nac havendo a recorrente observado por in-
teiro as normas nertinentes a matéria aqui abordada, descabe a

ela o direito 3 compensacao de prejuizos.

Ressalte-se, por fim, que a perda desse direito decor
re tao-somente das razdes anteriormente expostas, sendo irrelevan
te para o seu exercicio o preenchimento incorreto dos quadros da
declaracdco destinados a indicac¢do dos prejuizos a compensar ou
sua incorreta distribuicdo nor periodos de apuragdo, posto que s30
erros de fato sanidveis quando observados os preceitos legais ante-

riormente referidos.

Dados as razoes exmostas, voto pelo desprovimento do

recurso.

Brasilia(DF), em 15 marco de 1993

JONAS FRANCIS LIVEI RELATOR.
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