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204-00.688

04 de fevereiro de 2009.

BR GEMS INDUSTRIA COMERCIO E EXPORTACAQ

Resolugio n’
Data
Recorrente

Recorrida

10680.013180/2002-10 ;o
152.721 I

DRJ em JUIZ DE FORA/MG

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros da Quarta Cimara do Se

Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recur.

termos do voto da Relatora.
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undo Conselho de
so em diligéncia, nos

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros J-uho César Alves
Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zlalk‘ Junior, Marcos

Tranchesi Ortiz e Leonardo Siade Manzan.
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A pessoa juridica qualificada nos autos deste processo pﬁotocohzou em 13 de
setembro de 2002, pedido de ressarcimento, cumulado com pedido|de compcnsaqao ‘de
créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) relativos ao l'perxodo de janeiro, de
1992 a margo de 2002, com fundamento no art 153, § 3%, inc. I, da Constxtmqao Federal, e
informagfo da existéncia do processo judicial n” 2002.38.00.021932-8. |
oo

A Delegacia da Receita Federal (DRF) em Belo Horizonte-MG indeferiu o
pedido, conforme fls. 91 a 97, ensejando a apresentagdo de mamfe%tagﬁo de inconformidade
apreciada pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de'Fona—MG (DRJ/JFA),
que manteve o indeferimento, conforme voto condutor do Acoérdio n l09 17, 724 de 22 de
novembro de 2007, assim ementado: ' ;
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RESSARCIMENTO/COMPENSACAO/VEDACAOQ. o i | '
. Ty : |
Nos termos da Legislagdo Tributdria, antes do trdnsito em julgado da
- o . e . ~ 'y
decisao que reconhecer o direito creditdrio, sio vedados os peclizdos‘gde
ressarcimento e as respectivas compensagoes referentes a cradfto '(l'o
sujeito passivo para com a Fazenda Nacional que seja olijeto

discussdo judicial. f

P
() §
PRESCRICAO/RESSARCIMENTO. ! I

: i
O prazo para requerer créditos de IPI prescreve em cmcq anss,
cor'forme disposigio contida no artigo 1 do Decreto n” 20.910, ﬂe
06/01/1932, ¢ no Parecer Normativo CST n® 5135, de 1971, :
Rest/Res. Indeferido -- Comp. Ndo homologada.

Ciente dessa decisdo, a contribuinte interpds recurso volu 1téri€:) a este Segundo
Conselho de Contribuintes, as fls. 187 a 196, para alegar, em sintese, que: !

: i
H .

i

[ -- Impetrou , em junho de 2002, Mandado de Seguranga;de éunho preventivo
com o objetivo de ter assegurado o direito de compensar seus créditos de IPI decorrentes da
aquisi¢fio de insurnos, matéria-prima, produtos intermedidrios e material de embalagem isentos
ou tributados a aliquota zero, corrigidos monetariamente; oo

IT — na decisfo recorrida aduziu-se que seria indcua a dlSGUSSZlO administrativa
sobre o tema, tendo em vista a existéncia de processo judicial com o mesrho objeto Ora, sendo

indcua a decisio administrativa, nllo se poderia dar prosseguin entd as cobranc;as
administrativas, visto que, ao final. prevalecera a decisdo judicial; : . ;
o i . :

Il — uma vez lancado o débito, ¢ direito do interessadd se c?lefender €, caso

assim néo se entenda, deve-se entdo aguardar o desfecho do processo judicial, ndo podendo

haver novos atos que tenham por Obj(‘thO o recebimento do crédito tributirio oriundo do

indeferimento das compensagdes;
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IV — o entendimento de que a compensagdo s6 € possivel azpés o trénsito em
julgado da ag#io judicial decorre da aplicagdo de norma superveniente ifos fg\tos geradores do
crédito utilizado para a compensagio; | 5
V — os efeitos do art. 170-A da Lei n° 5.172, de 25 ée outubro de 1966 —

Cédigo Tributario Nacional (CTN), nio podem retroagir para alcam;a} dn;mto adquirido’da
recorrente;

v
S
o . oo ;

VI — a recorrente da saida a produtos tributados pelo IPI; portanto, negar seu
direito aos créditos das aquisigdes de insumos € negar vigéncia a Constituigao Federal, que
consagra o principio da ndo-cumulatividade desse imposto; e; P
i 1

VII — em consondncia com o regime da ndo-cumulatividdde, 0 1mp05t0 s6 deve
incidir sobre o que foi agregado na etapa seguinte e, assim, o IPI ndo poderla ser exigido sobre
o valor dos produtos agregados se deles ndo decorre o direito de cre(htam;entoa

Ao concluir, a recorrente solicitou o provimento do kseu i uecumo para ser
reconhecido o direito aos créditos do IPI decorrentes de aquisigdes de irjisumos, _produtos
intermediarios, embalagens e matérias-primas tributados & aliquota zerp ou! 1sentos e serem
declaradas liomologadas as compensagSes realizadas, extinguindo os credlt()s tributarios em
questao. 1

; i
A este processo encontra-se apensado o de n® 10080. 720965/2008 20, que

cuida de Declaragdes de Compensa¢do (Dcomp) em que se utiliza o meo il bdltO p]elteado
nestes autos. :

-
E o Relatério. i (
VOTO

Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Relatori

a
i
Sobre o processo apenso a este, cumpre registrar que: :
] .
! ' i
1) foi tformalizado pela DRF Belo Horizonte-MG para {dispensar tratamento
manual as Dcomp que relacionou, proferindo Despacho Decisorio as fls. 04 a 10; e; ‘;
2) foi encaminhada a este Conselho de Contribuinteg a manifestacio de
inconformidade contra o referido Despacho Decisério, conforme fls. 14 a 39 !

1

Em face disso, uma vez que ndo se submeteu o éxame do coleglado
competente a manifestagdo de inconformidade relativa-ao processo n° 10680.720965/2008- 20e
considerando o disposto no art. 74, §§ 9 a 11, da Lei n° 9430, de 27 de deiembxo de 1996, com
as alteragdes posteriores, para que nfo se caracterize supressao de mstanm' entendo necessario
remeter estes autos A unidade preparadora para que seja providenciado p en aminhamento! &
Delegacia da Receita Federal de Julgamento competente para decidir sobre a mamfestag:ao de

inconformidade atinente ao processo apenso a este. ¢

|
Destarte, voto por converter o julgamento do recurso Vol}mtano em diligéncia

para a providéncia acima, devendo estes autos retornar a este Segundo Conselho somente apd
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o decurso do prazo previsto no Decreto n® 70.235, de 06 de margo de 1@72,gpara Interposicao
de recurso contra a decisdo pertinente 4 manifestagio de inconformidade supramencionada.

E como voto.

Sala dag;Sessdes, em 04 de fevereiro 20009.
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BRITO OLIV%IRA

[
[




