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ﬂlﬂleiRlO DA ECONOMIA, FAZENOA E PLANEJAMENTO
Processo n® 10680/013.220/87-15

103-11.501

Sessdo de 21 de agosto 4q19_ 91 "ACORDAO N¢

Recurso n% 59.203 - IRPF - ANO DE 1983

Recorrents: MARCELO BIZZOTTO PESSOA DE MENDONGA

Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELO HORIZONTE - MG

IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA - EXERCI-
CIO DE 1983 - Considera-se lucro distri-
buidos aos sdcios na proporg¢aoc de = sua
participagdo no capital, o montante das
receitas omitidas no ano de 1982, indepen
dentemente do valor ter sido utilizado
na compensagao de prejuizo fiscal. -

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MARCELO BIZZOTTO PESSOA DE MENDONCA.

ACORDAM os Membros da Terceira C8mara do: Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.

Sala das Sessées-DF., em 21 de-agosto de 1991.

PRESIDENTE
, RELATOR
VISTO EM T 3R PROCURADOR DA FAZENDA
SESSX0 DE: 128ET 1991 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei
ros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, LUIZ HENRIQUE BARROS
DE ARRUDA, DICLER DE ASSUNGCXO, VICTOR LUfS DE SALLES FREIRE e LUIZ
ALBERTO CAVA -MACEIFA. Ausente por motivo justificado o Conselheiro
ANTONIO PASSOS COSTA DE QLIVEIRA.
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SEAVICO POSLICD FEDERAL Processo n®? 10680/013.220/87-15
Recurso n? 59.203

Acorddo n? 103-11.501 .
Recorrente: MARCELO BIZZOTTO PESSOA DE MENDONCA

RELATORTIO
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Pelo Auto de Infragdo de fls. 04, & exigide do con
tribuinte Marcelo Bizzotto Pessoa de Mendonga CPF N2 ......ccaee
109.823.376-04, o imposto de renda de pessoca fisica referente ao
exercicio de 1983, periodo-base de 1982, em virtude da fiscaliza -
¢a3o haver apurado na Construtora Urquiza Pessoca de Mendonga Ltda.,
do qual o contribuinte & sdcio com 30% do capital, omissdo de re -
ceita decorrente de empréstimos e retorno de empréstimos efetuados
pelos sdcios d pessoca juridica, sem a necessaria comprovagdo da
origem e efetiva entrega dos recursos de Cr$ 29.845.674, que apli-
cado o percentual de sua participagdoc societéria, resultou no 1lu-
cro distribuide e tributado nestes autos de Cr$ 8.953.702.

A impugnagao de fls. 11/14 foi apresentada dentro’
do prazo legal e nela o autuado requer a improcedéncia da autuagdo
tendo em vista a posigd3o undnime do Egrégio Tribunal Federal de

Recursos.

A decisdo de fls. 59/61 julgou procedente a agao
fiscal, considerando o decidido no processc de IRPJ e na vasta

jurisprudéncia deste Conselho sobre o assunto.

Em tempo habil foi interposto o recurso de fls.64/
/67, alegando que a omissdo de receita relativa ao ano-base de
1982 foi objeto de compensagdo de prejuizo e ainda que no processo
do IRPJ existem outras verbas tributadas que nao ensejam a tributa

¢do como lucros distribuidos.

£ o relatdrio.
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Conselheiro ILCENIL FRANCO, Relator:

Recurso tempestivo, dele conhego.

Conforme ficou esclarecido no relatorio, a fiscali
zagdo considerou como lucros distribuidos no periodo-base de
1982 apenas a parcela tributada na pessoa juridica como omissao
de receita, logo n3oc assiste razdo ao recorrente quando se repor-
ta a outras verbas, visto que as mesmas ndo fazem parte da autua

gao.

Quanto ao pleito para gque se leve em consideragio
gue o montante considerado como omissdo de receita serviu para
compensar prejuizo fiscal, também & falho o argumento. Com efeito
o prejuizo fiscal e/ou o lucro real decorrem de ajustes do lucro
liquido, assim a ocorréncia de um ou outro independem de que a
pessoa juridica tenha obtido lucro ou prejuizo, dependem sim dos

ajustes efetuados.

Por outro lado, no caso especifico as autuantes e
a decisdo recorrida entenderam gque uma receita da empresa foi
transferida aos sb6cios gque as devolveu a mesma empresa, passando
assim a credores, ou seja houve um aumento do patriménio dos 8-
cios mediante a distribuigdo de lucros a margem da contabilidade .,

diante disto correta foi a posig¢do adotada pela fiscalizagdo e pe-
la autoridade singular.

Considerando o acima exposto e tendo em v1sta



esta cdmara através do Acordac n? 103-11.450 decidiu que efeti
mente ocorreu a omiss3c de receita, meun voto & no sentido de

se negue provimento ao recyrso.

em 21 de agosto de 1991.

ILQENIL - RELATOR
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