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NORMAS PROCESSUAIS.

ACAO JUDICIAL. CONCOMITANCIA. A propositura de agio
judicial, anterior ou posterior ao langcamento, impede o
pronunciamento da autoridade administrativa, em face do
principio da unidade de jurisdigao.

LANCAMENTO PREVENIR A DECADENCIA. O langamento
para prevenir a decadéncia do crédito tributdrio € atividade
vinculada e obngatona

MULTA DE OFICIO. A multa de oficio ¢ aplicdvel quando a
exigibilidade do crédito nao houver sido suspensa de acordo
com a legislagdo de regéncia da matéria.

TAXA SELIC. CONSTITUCIONALIDADE. Os encargos
moratérios devem ser calculados em percentual equivalente 2
Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia
- Selic como determinado por lei. Ao julgador administrativo
cabe a aplicagdo da norma, sem adentrar na sua legalidade ou
constitucionalidade.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
GUSTAVO CAPANEMA DE ALMEIDA ADVOGADOS ASSOCIADOS.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 07 de dezembro de 2005
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%
Henrique Pinheiro Torres

Presidente

Rddrigo Bérnardes de alho

" Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Fldvio de S4 Munhoz,
Nayra Bastos Manatta, Jilio César Alves Ramos, Sandra Barbon Lewis e Adriene Maria de

Miranda.
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: GUSTAVO CAPANEMA DE ALMEIDA ADVOGADOS ASSOCIADOS

RELATORIO

Com vistas a uma apresentagdo sistemética e abrangente deste feito sirvo-me do

relatério contido na decisdo recorrida (f1s.229 / 233):

Contra a interessada foi lavrado o auto de infragdo de fls. 3/13 com exigéncia de crédito
tributdrio no valor de R$ 26.989,93 a titulo de Contribuigc@o para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), juro de mora e multa proporcional de 75 % por insuficiéncia
de recolhimento para os periodos relacionados nas fls. 5 e 6.

A Fiscalizagdo assevera que por via do quadro “Informagées prestadas a SRF”, de
cépias de balancetes e valores declarados/pagos indicados nas DCTFs, calculou as
diferengas apontadas no quadro “Demonstrativo da Situagdo Fiscal Apurada”.

Intimada a justificar as diferengas apuradas no demonstrativo, a contribuinte informou
que ndo recolheu valores a titulo de Cofins por confiar na aplica¢do e observéncia de
inimeras decisoes do STJ refletidas em vdrios acdrddos que definem as sociedades civis
de prestagdo de servigos como isentas da Cofins.

A empresa — continua a Fiscalizagcdo no Termo de Verificagdo Fiscal (TVF) - “ndo
apresentou qualquer agdo judicial, a respeito da matéria, que pudesse beneficid-la.
Apresentou, porém, cdpia de mandado de seguranga com pedido liminar, impetrado em
11/06/2002, quatro meses apds iniciado o presente procedimento fiscal, para que ndo
seja lavrado auto de infragdo relativamente a Cofins e para que seja reconhecido o seu
direito a isengdo, de conformidade com o inc. Il do art. 6° da Lei Complementar n° 70,
de 1991”

Prosseguindo, a Fiscalizagd@o assim desfechou o seu relatdrio fiscal:

“A partir do art. 56 da Lei n°® 9.430, de 1996, as Sociedades Civis de Prestagdo de
Servicos de profissdo legalmente regulamentada passaram a contribuir para a
Seguridade Social com base na receita bruta da prestagdo de servigos e ndo consta que o
contribuinte tenha obtido éxito no seu pleito através da agdo judicial citada.”

Os dispositivos legais infringidos constam na Descrigdo dos Fatos e Enquadramento
Legal do referido auto de infragdo, conforme a seguir: arts. lo e 20 da Lei
Complementar no 70, de 1991; art. 77, inc. IIl do Decreto-lei no 5.844, de 1943; art. 149
da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cddigo Tributdrio Nacional — CIN), e arts.
20, 30 e 80 da Lei n®9.718, de 1998, com as alteragdes da Medida Proviséria n° 1.807,
de 1999, e suas reedigoes.

- Irresignada, tendo sido cientificada em 24/09/2002, a empresa apresentou, em

22/10/2002, .0 arrazoado de fls. 214/220, acompanhado dos documentos de fls. 221/227,
com as suas razdes de defesa a seguir reunidas sucintamente.

A requerente afirma que as sociedades civis de prestagdo de servigos advocaticios sao
isentas da Cofins (art. 6° da Lei Complementar 70, de 1991, e art. 1° do Decreto-lei n°
2.397, de 1987).

Discorda do entendimento fiscal de que essa isengdo tenha sido revogada pelo art. 56 da
Lei n® 9.430, de 1996. Especifica que a lei ordindria ndo pode alterar isencdo prevista
em lei complementar, sob pena de violar o principio da hierarquia legal. Procura
demonstrar sua tese mediante entendimentos jurisprudenciais e pela comparagdo com a
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Lei Complementar n° 85, de 1996, que concede isengdo de Cofins as receitas de
exportagdo. Assim, ndo resta a menor divida, na opinido da contribuinte, de que a
eliminagdo ou ampliagdo das isengoes contidas na Lei Complementar 70, de 1991,
somente poderia ser feita via lei complementar.

Em face do exposto, requer a improcedéncia do auto de infragdo.
P
E o relatério.

A 1* Turma de Julgamento da DRJ em Belo Horizonte - MG ndo conheceu a
impugnagio do contribuinte mediante a prolagdo do Acérddo DRI/BHE® 5.658 , de 23 de agosto
de 2004, tragado nos termos seguintes:

Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- Cofins
Periodo de apuragao: 01/05/1997 a 31/12/2000

Ementa: A propositura pela contribuinte, contra a Fazenda Nacional, de ag¢do judicial
por qualquer modalidade processual, antes ou posteriormente a atuagdo, com o mesmo
objetivo, importa a renuncia as instdncia,administrativas ou desisténcia de eventual
recurso interposto tornando-se definitiva a exigéncia discutida

Impugnagdo ndo Conhecida.

Irresignada com a decis@o retro, a recorrente langou mao do presente recurso
voluntério (fls. 242/254) oportunidade em que requer a procedéncia do recurso para reconhecer a
inexisténcia de rendncia a esfera administrativa e sucessivamente a improcedéncia do auto de
infragdo.

A recorrente formalizou o arrolamento de bens para seguimento do Recurso
Voluntiério (fl. 255).

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR
RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO
O recurso cumpre os requisitos para sua admissibilidade, razdo pela qual, dele
conhego. P

4 . Conforme relatado, a empresa foi autuada pela falta de recolhimento da
Contribuiggdo para Financiamento da Seguridade Social — Cofins compreendida entre os periodos
de maio de 1997 e dezembro de 2000.

De inicio, observa-se que, apds ser iniciado procedimento fiscal, a empresa
impetrou o Mandado de Seguranga n® 2002.38.00.019565-8 onde argumenta que por ser uma
sociedade civil de prestagio de servigos profissionais, estaria isenta do pagamento da Cofins, ndo
podendo ser autuada pela administragdo fazenddria, haja vista previsdo contida no artigo 6°,
inciso I, da Lei Complementar n° 70/91.

Imperioso reconhecer que ao submeter ao Judicidrio as questdes de fundo
discutidas no presente langamento nio podem os Orgdos administrativos emitir qualquer
pronunciamento, sob pena de ver ferido o principio da unicidade de jurisdigdo consagrado pela
Constitui¢ao Federal.

Quanto ao argumento de que os objetos do mandamus e da defesa administrativa
nio se confundem, merece ser repelido.

Isto porque, conforme aduz a propria recorrente (fls. 244) na Agédo Judicial se
requer “que, a final, V. Exa. conceda em definitivo a ordem pleiteada, determinando que a
autoridade coatora reconhega o direito a isengdo instituida pelo inciso II, do art. 6° da Lei
Complementar n 70/91 e, via de conseqiiéncia, deixe de cobrar/exigir a referida contribuigdo
da Impetrante, assegurando-lhe, outrossim, o direito de obter certiddo negativa, de ndo ver seu
nome inscrito em qualquer cadastro de inadimplentes, enfim, de ndo sofrer qualquer restrigao
em virtude da presente impetragdo”. (grifei)

Ora, além de discutir no Mandado de Seguranga a existéncia do beneficio, se
requer uma ordem especifica a fim de que a fiscalizag@o se abstenha de qualquer ato que importe
nesta exigéncia fiscal.

Com efeito, a fim de evitar divergéncia de entendimentos .entre os Orgaos
judicantes € de se aplicar o disposto no art. 38, pardgrafo unico, da Lei n® 6.830/80, e do ADN
Cosit n2 3/96, para negar provimento ao recurso por rentncia técita do contribuinte ao direito de
ver apreciada esta matéria na esfera administrativa.

Todavia, remanesce integra a discussio a respeito da aplicagio da multa de oficio
pelo que deve ser analisada por este colegiado.
‘Com intuito de se desonerar da multa de oficio aplicada, afirma a interessada que

a exigibilidade do crédito tributdrio estava suspensa haja vista ter obtido sentenga em mandado
de seguranga coletivo que a desonerou do pagamento da Cofins.

Todavia, os argumentos da recorrente devem ser repelidos. Ora, mesmo a

jurisprudéncia invocada pela contribuinte em refor¢o a sua tese, € aplicidvel aos casos onde
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houver algum provimento judicial prévio ao inicio do procedimento de fiscalizagdo suspendendo
a exigibilidade do crédito tributdrio, o que nfo se verificou na hipétese dos autos.

Por fim, deixo de adentrar na questdo da impossibilidade de aplicagdo dos juros
Selic sobre a multa de oficio, por implicar em exame da constitucionalidade de leis e atos
administrativos, 0 que é atividade de competéncia exclusiva do Poder Judicidrio, conforme
determina o artigo 101, 11, “a” e III, “b”, da Constitui¢io Federal.

Isto posto, nego provimento ao recurso.
Sala das Sessées, em 07 de dezembro de 2005.

RODRIGO NARDES DE CARVALHO %
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