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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAQ DE JULGAMENTO

10680.014276/2004-5%

138.722 Voluntirio

2803-00.070- — 3" Turma Especial

4 de maio de 2009

PIS - AUTO DE INFRACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO
CASA FERREIRA GONCALVES LTDA.

DRIJ-BELO HORIZONTE/MG

ASSUNTO: CONTRIBUICAQ PARA O PIS/PASEP
Ano-calendario: 2000, 2001, 2002, 2003, 2004
BASE DE CALCULO. FATURAMENTO. EXCLUSOES.

A base de célculo da contribuigdo é o faturamento, assim entendido o total
das receitas auferidas pela pessoa juridica, ndo o integrando apenas as
exclusdes expressamente relacionadas na legislagio de regéncia, delas nio
constando o valor das bonifica¢des recebidas em mercadorias.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da SEGUNDA SECAO DE

JULGAMENTO DO CARF, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

CFDO ROSENBURG FILHO
Presidente

ALEXMNANDRE KERN
elator

Participaram ainda do presente julgamento os Conselheiros Luis Guilherme

Queiroz Vivacqua ¢ Andréia Dantas Lacerda Moneta.
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Relatorio

Cuida-se de recurso (fls. 115 a 121) interposto pelo recorrente acima
qualificado, contra o Acérddo n2 10.738, de 29 de margo de 2006, da DRY/BHE, fls. 104 a 111,
cuja ementa foi vazada nos seguintes termos:

Assunto: Contribuicao para o PIS/Pasep
Ano-calendario: 2000, 2001, 2002, 2003, 2004

Ementa: AMPLIACAO DO CONCEITQ DE FATURAMENTO -
DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO -
LEGISLACAQ SUPERVENIENTE - Transitada em Julgado a
decisao do STF que acatou a argiii¢do de inconstitucionalidade,
ao contribuinte que é autor da respectiva a¢do ndo sc aplica a
ampliacdo do conceito de faturamento determinada pela Lei n®
9.718, de 1998 Todavia, essa ampliagao é legitima quando
passa a se fundar em norma legal superveniente nio alcangada
pelo reconhecimento de inconstitucionalidude.

Langamento Procedente em Parte

O recorrente, apos resumir os fatos relacionados com a exagio, pede reforma
da decisdo da DRI/BHE, reiterando os argumentos ja defendidos por ocasido da interposi¢io da
impugnacdo (fls. 71 a 77) contra o lancamento de oficio (fls. 3 a 7) de diferengas da
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, apuradas em
procedimento de verificagdes preliminares obrigatérias, invocando equivocos na definicdo da
base de calculo da Cofins, pois indevidamente consideradas como receitas financeiras
boniticagdes recebidas em mercadorias, que ndo representam receita de qualquer espécie, pois
tém a natureza de redugfo do custo de aquisi¢io das mercadorias para revenda. Acosta aos
autos notas fiscais de bonificagdes em mercadorias, que ndo foram trazidas na impugnagio por
desnecessidade.

Aduz que as bonificagdes em mercadorias correspondem ao ingresso de
mercadorias para posterior revenda, sem que o bonificado tenha pagado por elas, nio
compondo o faturamento da pessoa juridica, mesmo sob a égide da Lei n2 9.718, de 27 de
novembro de 1998.

Pede o afastamento da (ributagdo pela contribyicdo das bonificacdes
recebidas em mercadorias.

E o Relatorio no que interessa ao presente julgament
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Voto

Conselheiro ALEXANDRE KERN, Relator

Presentes 0s pressupostos recursais, a peticdo de fls. 115 a 121 merece ser
conhecida como recurso voluntario contra o Acorddo DRI-BHE n2 10.738, de 29 de marco de
2006.

Base de calculo da contribuigéio

A base de calculo da contribui¢do, como demonstrou saber o recorrente. esta
positivada nos arts. 2% e 3° da Lei n” 9.718, de 1998, abaixo transcrito para mator clareza:

“Art. 2% As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS.
devidas pelas pessous juridicas de direito privado, serio
calculadas com base no seu fatuwramento, observadas a
legislugao vigente e as alteragées introduzidas par esta Le,

Art 3" O faturamento a que se refere o artigo anterior
correspondente a receita bruta da pessoa juridica.

§ 17 Emende-se por receita bruta a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, scndo irvelevanies o tipo de
atividade por ela exercida e « classificagdo contabil adotada
para as receilas.

§ 2° Para fins de determinagio da base de calculo das
contribui¢ées a que se refere o art. 2° excluem-se da receita
bruta:

I - as vendas canceladas, os descontos incondicionais
concedidos, o Imposto sabre Produtos Industrializados - 1Pl ¢ o
Imposto sobre Operagdes relativas & Circilacdo de Mercadorias
e sobre Prestagoes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS quando cobrado pelo
vendedor dos bens ou prestador dos Servigos na condicdo de
substituto tributario;

Il - as reversoes de provisdes operacionuis e recuperagoes de
créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de
novas receitas, o resultado  positive da  avaliagdo  de
investimentos pelo valor do patriménio liquido ¢ os Iucros e
dividendos derivados de investimentos avalindos pelo custo de
aguisi¢tio, que tenham sido computados como receita;

I - os valores que, computados como receita, tenham sido
transferidos para outra pessoa juridica, observadas normas
regulumentadora expedidas pelo Poder Executivo,

IV - a receita decorrente da venda de bens do ativo
permanente.”
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A partir da edigio da Lei n® 9.718, de 1998, a tributagiio da contribuigio
adotou base universal, incidindo, regra geral, sobre a totalidade das receitas auferidas pela
pessoa juridica, “..sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificacdo
contabil adotada para as receitas’ (art. 3°, § 1°, in fine).

Ora, se a regra geral € a tributagdo em bases universais, o rol das exclusdes
admitidas na base de calculo, constante do § 2° do art. 3°, acima transcrito, deve ser entendido
como de numerus clausus. Nao constando desse rol, as bonificagdes percebidas em
mercadorias para posterior revenda incluem-se na base de célculo da contribuicio, pois se trata
de doagdes “ofertadas” pelos fornecedores. Ressalto que as mercadorias recebidas em
bonificagdo, ao serem revendidas, geram uma nova receita, desta feita pelo preco de revenda.
Essa nova receita ¢ inconfundivel com a receita anterior, objeto deste litigio, cujo valor
corresponde & soma das receitas recebidas em doagdo pela recorrente. Como sdi acontecer no
PIS-Faturamento e na Cofins, ha incidéncia bis in idem que nada tem de ilegal ou
inconstitucional.

A propdsito da argliigdo de inconstitucionalidade do art. 3° da Lei n® 9.718,
de 1998, sublinho ndo poder considerar, nesta oportunidade, a inconstitucionalidade declarada
pelo STF por ocasido dos julgamentos dos Recursos Extraordinarios n’s 357.950, 358.273 ¢
390.840 (relator, para estes trés publicados no DJ de 15/08/2006, p. 25, o Min. Marco Aurélio)
e 346.084 (relator para este ultimo, publicado em 01/09/2006, o Min. [imar Galvio). Como tal
incounstitucionalidade foi declarada na via incidental, cujos efeitos sdo inter partes, até que
sobrevenha Resolu¢io do Sernado Federal ou até que ato do Presidente da Republica, do
Secretario da Receita Federal ou do Procurador-Geral da Fazenda Nacional estenda os eteitos
da decisfo do STF proferida em caso concreto, conforme autorizado pelos arts. 1°, § 3%, e 4° do
Decreto n? 2.346, de 10 de outubro de 1997, descabe a este drgido julgador administrativo
considerar tal inconstitucionalidade.

Cumpre lembrar ao recorrente que a Sumula n® 2, aprovada na Sessdo
Plenaria de 18/09/2007 do Segundo Conselho de Contribuintes, ¢ publicada no DOU de
26/09/2007, Secao 1, pag. 28, estabeleceu que:

O Segundo Conselho de Contribuintes ndio € competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade da  legisla¢do
tributaria.

Conclusées

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 4 de maio de 2009

ALEXANDRE KERN
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