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MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°® 10680.014607/2004-51

Recurso n° 141.460 Voluntario

Matéria DCTF

Acérdio n® 302-40.076

Sessiio de 11 de dezembro de 2008

Recorrente  CONSORCIO MERCANT!I S/C LTDA. - EM LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL

Recorrida DRJ-BELO HORIZONTE/MG

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Ano-calendario: 1999
LEGALIDADE.

E cabivel a aplicagio de multa pela falta ou atraso na entrega da
DCTF, conforme legislagdo de regéncia.

LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

A liquidagdo extrajudicial ndo impede o langamento da multa por
atraso.

DCTF- OBRIGATORIEDADE DE ENTREGA

A entrega da DCTF fora do prazo fixado na legisla¢do enscja a
aplicagdo da multa correspondente.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda cimara do terceiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
relatora.

AN
JUDITH/DO ARAL MARCONDES ARMANDO - Presidente

MERCIA HELENA TRAJANO D'AMORIM - Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Corintho Oliveira Machado,
Luciano Lopes de Almeida Moraes, Marcelo Ribeiro Nogueira, Beatriz Verissimo de Sena,
Ricardo Paulo Rosa ¢ Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro. Esteve presente a
Procuradora da Fazenda Nacional Maria Cecilia Barbosa.
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Relatorio

A empresa acima identificada recorre a este Conselho de Contribuintes, de
decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo Horizonte/MG.

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da decisdo recorrida, a fl. 13, que
transcrevo, a seguir:

“Contra o interessado acima identificado, foi lavrado o auto de
infragao de fl. 7, para formalizar exigéncia de multas por atraso na
entrega das Declaragées de Débitos ¢ Créditos Tributdrios Federais
(DCTE), relativas ao primeiro, segundo, terceiro e quarto trimestres do
ano-calendario de 1999, no valor total de RS 2.000,00.

Como enquadramento legal foram citados: § 3° do art. 113 e art. 160
da Lein®5.172, de 25 de outubro de 1966 (Codigo Tributdrio Nucional
— CTN); urt. 47, combinado com o art. 2°, da Instrucao Normativa SRF
n°73, de 19 de dezembro de 1996; art. 2° ¢ 6° da Instrugio Normativa
SRF n.° 126, de 30 de outubro de 1998, combinado com o item I da
Portaria do Ministério da Fazenda n’ 118, de 26 de agosto de 1984;
art. 5° do Decreto-lei n® 2.124, de 13 de junho de 1984; art. 7° da
Medida Provisoria n® 16, de 27 de dezembro de 2001, convertida na
Lei n.°10.426, de 24 de abril de 2002,

A ciéncia do lan¢amento se deu em 26/10/2004 (AR, fl. 09). A data de
vencimento do auto de infiagdo é 02/12/2004.

Em 30/11/2004, foi apresentada a impugnagio de fls. 1 a 4. Nela, sdo
apresentados os argumentos a seguir resumidos:

Ndo se admite a aplicagio de penas pecuniarias por infragdo de leis
penais e administrativas, porque a impugnante se encontra sob o
regime de liguidacao extrajudicial:

Cono fundamento, invoca-se o art. 34 da Lei n.” 6.024, de 13 de margo
de 1974, ¢ os arts. 23, inciso 11, 23 e 26 du Lei de Faléncias (Decreto-
lein.”7.661, de 2] de junho de 1945);

Citam-se, ainda, as sumulas 192 e 565 do Supremo Tribunal Federal;
Nao ha que se falar em multa, porque houve denuncia espontinea:

a DCTF foi apresentada, ainda que fora do prazo, antes de qualquer
procedimento adniinistrativo;

em abono de seu argumento, invocu-se o art. 138 do CIN e cita-se
doutrina e jurisprudéncia;

os valores informados na DCTF foram recolhidos com os acréscinos
devidos.
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Nao é possivel fuzer o pugamento exigido no auto de infragdo, porque
isso implicaria satisfazer o crédito tributdario fora da ordem de
preferéncia estabelecida no art. 186 do CTN e no art. 102 da Lei de
Faléncias.”

O pleito foi indeferido, no julgamento de primeira instincia, nos termos do
Acérddo DRI/BHE n® 02-13.157, de 31/01/2007 (fls. 12/16), proferido pelos membros da 3°
Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo Horizonte/MG, cuja ementa
dispde, verbis:

“Assunto: Obrigagoes Acessorias

Ano-calendario: 1999

DCTF. MULTA POR ATRASO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.

A liquidagdo extrajudicial ndo impede o langamento da multa por
atraso na entrega da DCTF.

”»

Langainento Procedente,

Cientificada do acdrdio de primeira instincia conforme AR, a fl. 26; a
interessada apresentou o recurso de fls. 27/50, em que repisa praticamente as razdes contidas
na impugnagao.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado at¢ a 1. 52 (altima), que
trata do tramite dos autos no dmbito deste Conselho.

E o relatorio.
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Voto

Consclheira Mércia Helena Trajano D'Amorim, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade, razdo por que
dele tomo conhecimento.

Trata o presente processo, da aplicagio da multa pelo atraso na entrega das
DCTF nos 4 trimestres do ano de 1999.

Para o caso especifico, a entrega da DCTF fora do prazo previamente
determinado na legisla¢do indicada na descri¢io dos fatos/fundamentag¢do, acarretou a
aplicagdo da multa por atraso, no valor de R$ 2.000,00.

Verifica-se que o procedimento fiscal obedeceu aos requisitos previstos na
legislagdo vigente. Com efeito, a agdo fiscal trata da exigéncia da multa pela ndo apresentagio
de DCTF O atraso na entrega da declaragdo ¢ obrigagiio acesséria decorrente de legislagio
tributdria, ou seja, daquele elenco de espécies normativas descritas no art. 96 do CTN. Consiste
na prestagdo positiva (de fazer, ou seja, de entrega de declaragiio em tempo hdbil) de interesse
da fiscalizagiio e o seu descumprimento gera penalidade para o sujeito passivo, desde que
esteja previsto em lei ¢ a penalidade imputada converte-se em obrigacdo principal.

O art. 113, §§ 2° e 3° do CTN e Portaria MF n°® 118/84, que delegou
competéncia para tanto, ao Secretario da Receita Federal, através da Instrugdo Normativa n.°
126/1998, instituiu a Declaragdo de Contribui¢des e Tributos Federais — DCTF, como
obrigagdo acessoria dos contribuintes prestarem mensalmente informagdes relativas a
obrigagdo principal de tributos e/ou contribuigdes federais, por meio de formulario padrio, e no
caso de inobservancia, aplicagiio da multa. A multa em questdo tem fundamento e suficiéncia
legal no art. 11, §§ 2°, 3° e 4° do Decreto-Lei n® 1.968/82, com a redagio que lhe foi dada pelo
art. 10 do Decreto-Lei n® 2.065/83, e no art. 5%, § 3°, do Decreto-Lei n® 2.124/84, como ja
comentado acima. Outros atos foram editados, nos termos do art. 100, inciso I do CTN, e com
base nos mesmos decretos-lei, onde estabelecem orientagdes técnicas € procedimentais, sem
inovar ou criar qualquer outra obrigac¢iio para a pessoa juridica.

Destarte, a matriz legal para a autuagio, além do art. 7° da Lei n° 10.426/02
(derivagdo da Medida Proviséria n° 16, de 2001), estd contida no art. 5° do Decreto-Lei n.°
2.124, de 1984.

O art. 5°. Caput e § 3°, do Decreto-Lei n° 2.124, de 13 de junho de 1984, dispde:

“Art.5" - O ministro da Fazenda podera eliminar ou instituir
obrigagdes acessorias relativas a tributos federais administrados pela
Secretaria da Receita Federal

().

$3° - Sem prejuizo das penalidades aplicaveis pela inobservancia da
obrigacdo principal, o ndo cumprimento da obrigagio acessoria na
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Jorma da legislagdo sujeitard o infrator a multa de que tratam os §§ 2°
3% e 4° do artigo 11 do Decreto-lei n® 1.968, de 23 de novembro de
1982, com a redagao que lhe foi dada pelo Decreto-lei n® 2.065, de 26
de outubro de 1983."

A entrega das DCTF’s era disciplinada pela IN SRF n® 126/98. J4 a IN SRF n°®
255/2002, estabeleceu, com base no art. 7° da Lei n° 10.426/2002, novas formas de calculo da
multa por atraso na entrega da DCTF, inclusive, observando-se a retroatividade benigna, de
acordo com o art. 106 da Lei n® 5.172 do CTN. Assim sendo, para infragdes cometidas apds o
advento da referida MP, ndo tem sentido querer que seja aplicada a multa prevista na legislagio
anterior, como argumenta a recorrente,

Conclui-se que nenhum defeito ha no enquadramento do auto de infracdo. Nele
estdo corretamente citadas a MP n.° 16, de 2001, ¢ a Lei n.° 10.426, de 2002, aplicdveis a lide.
O fato de se ter citado toda a legislagio que regula a matéria, inclusive aquela aplicavel a fatos
anteriores ao periodo abrangido pelo langamento, ndo resultou em prejuizo algum para o
autuado.

Destarte a penalidade aplicada foi de acordo com o determinado na legislagio
tributdria pertinente, ndio obstante o argumento de que a empresa encontrava-se em liquidacdo
extrajudicial.

O art. 60 da Lei n.® 9.430, de 1996, assim dispde:

“Art. 60 — As entidades submetidas aos regimes de liquidagdo
extrajudicial e de faléncia sujeitam-se as normas de incidéncia dos
impostos e contribuig¢des de competéncia da Unido aplicdveis as
pessoas juridicas, em relagdo as operagdes praticadas durante o
periodo em que perdurarem os procedimentos para a realiza¢do de seu
ativo e o pagamento do passivo.”

Por sua vez, o art. 59 da Instru¢do Normativa SRF n® 093/1997:

Art. 59. As entidades submetidas aos regimes de liguidagdo
extrajudicial e de faléncia sujeitam-se as normas de incidéncia dos
impostos e contribuigbes de competéncia da Unido aplicaveis as
pessoas juridicas, em relagdo ds opera¢ées praticadas durante o
periodo em que perdurarem os procedimentos para a realizagdo de seu
ativo e o pagamento do passivo.

§ 1° Decretada a liquida¢io extrajudicial ou a faléncia, a pessoa
Juridica continuard a cumprir suas obrigagdes principais e Acessérias
nos mesmos prazos previstos para as demais pessoas juridicas,
inclusive quanto a entrega da declaragdo anual de ajuste.

§ 2 Na hipétese do paragrafo anterior, cabe ao liquidante ou sindico
proceder a atualiza¢do cadastral da entidade, sem a obrigatoriedade
de antecipar a entrega da declaragdo de rendimentos.

Ressalte-se que a decretagiio da liquidagdo extrajudicial foi feita em 1994, 4 fl. 5
¢ as DCTF apresentadas em atraso referem-se a periodos posteriores.
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Diante do exposto, voto por que se ncgue provimento ao recurso e procedéncia
do langamento para considerar devida a multa legalmente prevista para a entrega a destempo da
DCTF.

Sala das Sessdes, em 11 de dezembro de 2008
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MERCIA HELENA TRAJA 'AMORIM - Relatora




