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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL. RURAL - 11R
EXERCICI0: 2001, 2002

SUJETTO PASSIVO. ITR.

E contribuinte do ITR o proprictario do imével rural a ¢poca do lato gerador
do imposto, nos termos da legislagdo de regéneia, néo sc prestando a provar a

propriedade instrumentos particulares nfo levados a registro na época do fato
gerador correspondente.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes aulos.

ACORDAM os Membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

NEGAR provimento ao Recurso Voluntirio, nos termos do voto do Relator.

AMARYLLES R’E[’N’Ah)_l E HENRIQUE RESENDE

Presidente

SANDRO MACHADO DOS REIS

Relator

EDITADO EM: 3U il

2010



Participaram, winda, do presente julgamento os Consclheiros Tama Mara
Paschoalin ¢ Anténio de¢ Piadua Athaide Magalhdes. Ausente, momentaneamente, ©
Conselheiro Marcclo Magalhacs  Peixoto. Declarou-se¢ mmpedido o Conselheiro  Carlos
Nogueira Nicacio.

Relatorio

Contra a contribuinte identilicada no preambulo {oi lavrado, cm 03.11 2005,
0 Auto de Infragiio/anexos que passaram a constituir as {1s. 04 ¢ 56/65 do presente processo,
consubstanciando o fangamento do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR,
exercicios de 2001 ¢ 2002, reterente ao imovel denominado "Fazenda lYaia - Melo", cadastrado
na REB sob o n® 2.772.003-9, com drea de 3.597,9 ha, localizado no Municipio de Conceigio
do Mato Dentro/MG

O crédito tributdrio apurado pela [iscalizacio compde-se de diferenga no
valor do I'I'R de R$59.402,32 que, acrescida dos juros de mora, calculados at¢ 31.10.2005
(R$38.290,72) ¢ da multa proporcional (R$44.551,74), perfaz o montante de R$142.244,78.

A aciio fiscal iniciou-s¢ em 15.04.2005, as fls. 07, com intimagio a
contribuinte ({Is. 05/06} para, rclativamente as DITR/2001 e DITR/2002, apresentar os
seguintes documentos de prova:

1* - ¢opia do titulo de dominio, ou copia da matricula, ou certiddo atualizada
do cartorio de registro mmobilidrio,

2" - copia da planta e memonial descritivo, relativos ao imével rural, assinado
por profissional habilitado, acompanhado da ART e de acordo com as normas da ABNT,
contendo, inclusive, as benleitorias com identificagio das respectivas dareas, ou escrilura
publica ou documento particular de compra ¢ venda onde estejam discriminadas as bentfeitorias
com respectiva area;

3* - para fins de comprovagio duas drcas declaradas como de preservagio
permanente ¢ de utiliza¢do fimitada, apresentar Laudo Técnico emitido por engenheiro
agronomo ou florestal acompanhado da ART e de acordo com as normas da ABN';

4" - certiddo do IBAMA ou de¢ outro Orgio piblico ligado 4 preservagio
{lorestal, ambiental ou ecoldgica, se for o caso;

5 - certiddo do registro de imoveis, com averbagio a4 margem da matricula
do imovel, do termo firmado perante o TBAMA, de preservagio da drea gravada com
perpetuidade, se [or o ¢caso;

6" - Ato Declaratdrio Ambiental - ADA — observar que a Let n° 0.938/81, art.
17-0, com a redagio dada pelo art. 1° da Ler n® 10.165/00, torna obrigatoria a utilizagio do
ADA para eletto de redugio do valor do ITR, a partir do exercicio de 2001;

77 - certiddo do registro ou copia da matricula dos imovets, com a averbagio
da reserva legal (art. 16 ¢ 44 da Lei n° 4.771/65 com a redagio dada pela Ler n® 7.803/89), se
for o caso;
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8" - para fins dc comprovagio da drea utilizada com producio vegetal,
apresentar laudo téenico descritivo emitido por engenheiro agronome ou civil acompanhado de
ART ¢ de acordo com as normas da ABNT, ou laudo de acompanhamento de projeto fornecido
por instituigdcs oficiais, no quais deverfio cstar discriminadas as culturas e atividades
desenvolvidas ¢ as dreas com clas utilizadas, juntamente com os documentos que serviram de
base para claboragio do laudo, tais como notas fiscais de produtor; certificados de deposito
(nos casos de armazenagem do produto); contratos ou cédulas de erédito rural para
comprovagido das arcas; outros;

9* - para comprovar o VIN, o valor das culturas, pastagens culiivadas ¢
melhoradas ¢ florestas plantadas ¢ o valor das benleitorias, apresentar laudo téenico de
avaliagdo emitido por perito (cngenheiro agrénomo, florestal ou civil) acompanhado de ART ¢
de acordo com as normas da ABNT, demonstrando os métodos de avaliagio ¢ as lontes
pesquisadas que levaram & convicgido do valor atribuido ao imovel, como publicacdes/revistas
especializadas locais ou regionais com valores de comercializagiio de terras; eseritura pablica:
contrato de Promessa de Compra ¢ Venda, avaliagio efctuada pelas Fazendas Publicas
Estatuais ou Municipais, assim como aquelas efetuadas pela Emater, ¢ outros.

Em  resposta, a pessoa juridica Nova Ira  Silicon S/A,  CONPJ
19.795.665/0001-67, juntou aos autos a correspondéneia, de fls 08, acompanhada dos
documentos de fls. 09/42, contudo, a autoridade fiscal, por entender que, no presente caso, a
contribuinte scria a empresa Florestas Rio Doce S/A, micialmente intimada, cnvia nova
intimagdo, as fls. 43/45, para apresentar os mesmos documentos anteriormente solicitados,
alem de encaminhar copia dos documentos remetidos pela Nova Lra Silicon $/A, para que
fossc verilicada a sua aplicabilidade para a comprovagio dos dados declarados na DITR/2001 ¢
DITR/2002.

Em atendimento, a cmpresa Florctas Rio Doce S/A  apresentou a
correspondéncia de fls. 46/47, acompanhada dos documentos de (ls. 48/49.

No procedimento de andlise e verificagio das informacdes declaradas nas
Declaragdes — 1TR, dos excrcicios de 2001¢ 2002, e da documentagiio apresentada em resposta
as intimagdes, a fiscalizagiio rcsolveu lavrar o presente auto de infragio, em que [foi
parcialmente glosada a rca declarada como ultilizada na producio vegetal, reduzida de 2.000,0
ha para L.610,0 ha, para os exercicios de 2001 ¢ 2002, além de alterar o Valor da ‘T'erra Nua
(VIN) declarado de R$ 320.000,00 (R$88,94/ha), quc cntendeu subavaliado, arbitrando o
valor de R$ 2.880.730,50 (R$ 800,67/ha), para 0s cxercicios de 2001 e 2002, com basc no
Laudo Téenico de Avaliagiio, de Is. 09/21, apresentado pela adquirente do imével,

Desta forma, tanto para o excreicio de 2001 quanto para o exercicio de 2002,
o Grau de Utilizagdo do imovel foi reduzido de 92,7% para 74,6%. Conscqiientemente, para
csses dois exercicios, foi aplicada a aliquota de cileulo de 1,60% sobre os novos VTN
tributados, para efcito de apuragio dos impostos suplementares langados airavés do presente
auto de infraglo, igualmente de R$ 29.701,16, para ambos os cxercicios, conforme
demonstrado pelo autuante s f1s. 59 (2001) e 60 (2002).

A descrigio dos fatos ¢ o8 enquadramentos legais das infracdes, da multa de
oficio ¢ dos juros de mora constam as fls. 56/57, 61/62 ¢ 64.

Da Impugnacio



Cicntificada  do  langamento cm  09.11.2005 (lls. 71), a contribuinte
interessada protocolow, em 09.12.2005, por meio de procuradores legalmente constituidos, as
fls. 84/86 e 88/91, a impugnagio de {Is. 72/82 ¢ respectiva documentacio, juntada as fls. 93/95,
06/150, 151/152, 133/162, 163/172, 173/175, 170, 177/178, 179, 180/185, 186 ¢ 187/194. Em

sinlese, alcga ¢ solicita que:

- preliminarmente, registra que a autuagdo padece de nulidade ¢ cnscya scu
cancelamento em  fungdo de tar se baseado nos dados constantes de laudo técnico
apreseniado” claborado pelo adquirente do mdvel mediante Contrato de Compra ¢ Venda
firmado com a impugnante ecm 01.01.2001, que acabou sendo registrado em cartorio somente
em 2003;

- esclarece que restou reconhecido pela autoridade fiscal que o referido
“laudo técnico” foi elaborado pelo tereeiro adquirente apenas no exercicio de 2003, razio pela
qual ndo ¢ apto a fornccer elementos de prova em desfavor da impugnante;

- considera que, para fins de demonstragio da incorregdo dos dados
declarados, deveria a autoridade fiscal ter lancado mio de laudos téenmicos ou outros
documentos comprobatdrios contemporaneos aos fatos geradores ¢ diante da auséneia de
elementos suficientes para lundamentar as glosas realizadas, requer seja deeretada a nulidade
da autuacio fiscal;

- congidera, também, que a autuagio incorre em erro ao apontar a auntuada
como contribuinte, pois em 01.01.2001 firmou com a empresa Nova Era Silicon S/A Contrato
de Compra ¢ Venda de Terras e Contrato de Venda de Macigos Florestais, pertinente ao imovel
“Faia-Melo™ ¢ que esse primeiro consiste em instrumento habil para comprovar a transteréneia
da propricdade do 1movel a terceiros, ¢ que, portanto, ndo hd como considerar a autuada como
contribuinte ou mesmo responsavel pelo [TR que, supostamente, deixou de ser recolhido;

- mesmo que se considere que a transleréneia da propriedade ndo tenha
ocormdo quando da assinatura do referido Contrato, ndo sc poderia olvidar que, desde sua
assinatura, a adquirente sc investiu na posse direta do imovel;

- informa quc o tato de ter quitado os valores do TR relativos aos exercicios
cm questio decorre de acordo entie as partes contracntes, ¢ que em nada interfere na
constatacdo de que a adquirente se tornou proprietaria do bem ou, quando menos, possuidora
dircta deste;

- entende que a legislagio reconhece a imissdo da posse como [ator habil a
alterar a sujeiciio passiva do tributo como sc infere do art.1°, § 19, da Let n® 9.393/96 ¢ que,
portanto, seria indevida a formalizagio da exigéneia fiscal em face da autuada;

- considera que a empresa adquirente do imovel assumiu a condigiio de
responsavel tributiario por quaisquer débitos tributarios increntes a este bem, surgidos até a data
da alicnagio, nos termos do wt. 130 do CTN, pois a obrigagdo tributdria subroga-se na pessoa
do respectivo adquirente;

- a Tavor de usa fese cita Fmenta de Acordio do Conselho de Contribuintes ¢
Decisiio do Superior Tribunal de Tustiga;

- entende estar evidenciada a ilegitimidade passiva da impugnante em relagio
a autuacdo fiscal, sgja por ndo sc revestir da condigio de contribuinte do imposto nos
exerciclos de 2001 e 2002, seja em virtude do instituto da responsabilidade tributaria por
sucessio;
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- quanto as matérias de mérito, considera que o laudo téenico lormulado pela
adquirente em 2003, ¢ utilizado pclo fisco para a glosa da drca com produtos vegetais ¢ o
arbiframento do V'IN, nfo se presta para cvidenciar qualquer irregularidade nos dados
declarados nos excrcicios de 2001 ¢ 2002, por nfo sc referir aos exercicios da autuacio;

- informa que todas as informagdes declaradas basearam-sc em [audos
Técnicos contemporaneos, em ancxo, aos respectivos fatos geradores e que confirmam a drca
de plantio vegelal ¢ o VTN,

- alirma que diante da imprestabilidade do Taudo Téenico apresentado pela
adquirente ¢ tendo em vista que os dados declarados cstho em conformidade com os laudos
Técnicos produzidos a ¢poca, niio ¢ de prosperar a alegagio fiscal de incorrecio de tais
informacoes;

- apresenta, ainda, novo Laudo Téenico que corrobora as informagdes
declaradas;

- discorre sobre equivocos téenicos que padece o Laudo apresentado pela
adquirente, pois ndo indica os pardmetros para determinagiio do VIN e nem a aplicacio dc
fatores proprios de homogencizagio;

- conclui que ante a auséncia de provas concretas quanto a falsidade da
declaragio do dreas utilizadas com produtos vegetais ¢ do VIN, bem como ¢m face da
documentaglo apresentada, ¢ de se concluir pela veracidade das informacdes declaradas, nio

havendo hipotese de recolhimento a menor do TTR;

- por [mm, requer seja julgada procedente a impugnacio, cancclando-se o
Auto de Infragio.

As fls. 198/210, decisio de primeira instincia mantendo o lancamento ¢
rejeitando a preliminar suscitada.

As (1s. 214/220, recurso voluntario do contribuinte reiterando os argumentos
cxpostos em scde de impugnagio.

L o relatorio.

VYoto

Consclheiro Sandro Machado dos Reis, Relator
Conhcgo do Recurso, porque presentes os scus requisitos de admissibilidade.

Trata-se, como visto, de Auto de Infracio lavrado com o escopo de promover
a cobranga de I'TR relativo aos Lxcrcicios de 2001 ¢ 2002

Sustenta a Recorrente que Auto de Infragio lavrado incorreria em flagranie

q ¢ g
nulidade, posto que promoveria a cobranga tributaria de sujcito passivo diverso daquele que
deveria efetivamente promover o scu pagamento.



Isso porque, segundo alega, a Certiddo de Registro de Tmovets juntada as fls.
22/24, demonstra que o imovel objeto da cobranga do ITR foi alicnado pela Recorrente a
NOVA ERA SILICON S.A., sem que houvesse no titulo qualquer prova de que foi dada
quitacio integral dos tributos.

Qcorre, entrelanto, que o reterido contiato particular somente foi levado a
registro em meados de 2003, ndo havendo, consequentemente, nada mais que demonstre o

transteréneia da propricdade no periodo alegado pela Recorrente.

bim razio das referidas regras, fica claro que o ITR devido esta sendo
cobrado do syjeito passivo correto.

Isto posto, inexistindo questdes outras a serem rebatidas em fungio do
recurso voluntario interposto, NEGO provimento ao recurso.

E como vo

$ahdroMachs

[



