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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoas Juridicas
Exercicios: 2003 a 2005

Ementa: - PAF - CHRCEAMENTO DO DIREITO  DEDUFESA -
INOCORRENCIA - Sem a precisa identificacio do prejuizo ao  livice
exacicio do direito ao contraditorio ¢ & ampla defesa, nfio ha razio para se
declarar a nulidade do processo administrativo, ausente a prova de violagio
aos principios constitucionais que asseguram cssc direito.

MULTA  ISOLADA POR  FALTA DE RECOLHIMENTO  DAS
ESTIMATIVAS - A multa isolada por falla de recolhimento da estimativa de
que trata o art. 2" da Lei n® 9.430/96 ndo tem lugar quando aplicada apos o
cncerramento  do  exercicio, sendo  apurado prejuizo ou base de  caleulo
negativa. Outrossim, descabe a concomilincia da relerida multa com a
propoicional ao imposto devido, tendo ambas as se bascado nos mesmos
fatos ¢ valores, sob pena de sc aplicar dupla penalidade sobre uma mesma
inlragio.

Vistos, relalados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maiovia de votos, em dar

provimento ao rceurso, vencido o Conselheiro Sérgio Rodrigues Mendes que negava
provimento, nos termos do relatorio ¢ voto que jntwmm o presente julgado.
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Selene Ferreira de
Moraes, Luciano Inocéneio dos Santo, Walter Adolfo Marcesch, Benedicto Celso Benicio
Tanior, Sérgio Rodrigues Mendes e Diniz Raposo e Silva.

Relatorio

O auto de infraciao de [Is 3/5 exige o recolhimento de multa isolada, no
montante de RS 133.222.89, por falta de pagamento de antecipagiio mensal por estimativa de
[RPJ (tmposto de renda da pessoa juridica).

O agente autuante, reportando-se ao termo de verilicagio liscal de s, 678,
atribui 4 autuada uma s6 infracdo, de cuja deserigio adiante se [az sintese, segundo o que
consta no lancamento:

- FALTA DIE RECOLHIMENTO DO IRPT SOBRE BASE DI5 CALCULO
ESTIMADA - Falta de pagamento do IRPJ incidente sobre a base de caleulo estimada com
base na receita bruta ¢ acréscimos. Periodo de apuragio: anos-calendarios de 2002, 2003 ¢
2004. Lngquadramento fegal: atigos 222 ¢ 843 do Decreto n® 3 000, de 26 de marco de 1999 —
Regulamento do Imposto de Renda 1999 - RIR 1999; artigo 44, § 1°, inciso 1V, da Lei n®
9430, de 1990, alterado pelo artigo 14 da Medida Provisorta n® 351, de 2007; aitigo 100,
inciso I, alinea "¢", da Lei n® 5172, de¢ 1966.

No citado termo de veriticagiio fiscal, o autuante apresenta a motivagio do
lancamento. Os enunciados seguintes resumem o seu conteGdo:

- A agdo fiscal teve inicio em 08/01/07, com a intimagdo paia apresentagio
de livros e documentos da cscrituragio contabil ¢ fiscal, por meio do termo de inicio de acio
fiscal, cuja ciéneia, pelo sujeito passivo, deu-se na pessoa da proprictaria Vivianne Albertino
Santos, em sua residénela, pois a empresa ja ndo funcionava no enderego cadastral, em
decarréneia da “Operacio Carbono”. O imovel era alugado e esta sendo utilizado pelo seu
proprietario como escritorio de advocacia, conforime declaragiio tomada a termo:

- Em resposta ao termo de inicio, foram apresentadas copras dos atos
constitutivos da cmpresa e informado que cra impossivel entregar os documentos solicitados,
pois cles haviam sido apreendidos por ocasido da “Operagiio Carbono”, deflagrada pela Policia
Federal em 10/02/00, na sede da empresa e no cseritorio do contador Mafteus Ribeiro da Stlva,
conforme copia do auto de apreensiio apresentado pela fiscalizada;

- Tats documentos foram apreendidos pelo Departamento da Policia Federal
(¢ posteriormente repassados a RFB), em cumprimento de mandado de busca e apreensiio
expedido pela Justica Federal, e eslariam relacionados com o coméreio ilegal de diamantes, o
qual consiste na exportagio, para a Bélgica ¢ para os Emitados Arabes Unidos, de pedras
supostamente oriundas da extraghio em gartmpos tlegats nas regides Norle ¢ Centro-Oeste do
Brasil ¢ at¢ mesmo de lavras sitvadas em regides de conllito armado no continente atiicano;

- Pelo exame dos livios ¢ documentos apreendidos, constatamos que a
cmpresa possul diario, razdo e balancete dos anos sob agio fiscal, embora o didrio nio sc
encontie avtenticado na Junta Comercial;
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- Nos anos-calenddrios sob cxame, a fiscalizada optou pelo regime do lucro
real, com apuragdo anual do IRPI, de modo que cra necessdario apurar ¢ recolher cstimativas
mensats de IRPT e CSII;

- A delerminagio e o cileulo da estimaliva mensal estiio dispostos nos artigos
27 ¢ 30 da Lein® 9430, de 1990, ¢ no artigo 35 da lci n® 8.981, de 1995;

- Nas DIPI's relativas aos anos-calendatios de 2002, 2003 e 2004, consla
opedo pela determinagiio da estimativa mensal com base na receifa bruta e acréscimos Apesar
de terem sido auferidas receitas, os valores declarados estio zaados, em todos os meses de
todos os anos, tanto para o TRPJ quanio para a CSLL;

- Por apurada a receita bruta e os acréscimos auleridos, com base na
cserifuraciio do contribuinte. Entdo, aplicando-se o cocficiente de 8% da receita bruta e
adicionando-sc 0s acréscimos, foi encontrada a basc de caleulo contabilizada:

- Bletuou-sc a adi¢do das receitas omitidag, deconrentes de pagamentos nio
contabilizados & cmpresa Jezzini Minerais Preciosos Litda | conforme descrilo adiante. Entio,
encontrou-se a base de cdleulo da estimativa mensal do IRPJ, conforme determina o artigo 20
da Let n” 9430, de 1996, Caleulou-se, em scguida, o IRPJ ¢ o adicional pma encontrar a base
de caleulo da multa;

- Aplicou-sc a multa de 50% sobre a estimativa mensal nio recolhida, nos
termos do artigo 18 da Medida Provisoria n® 303, de 29 de junho de 2006, que alterou a alinea
"d" do inciso 1, do artigo 44 da Tei n® 9.430, de 1990;

A autuada for notificada do lancamento, por mcio de scu procurador, em
10/10/07. Tsm 09/11/07, apresentou a impugnacio juntada as fls. 92 a 117, Resumem o seu
conteado os enunciados seguinles:

- bista sendo exigido IRPI (fls. 4 a 7, processo n® 106850.015404/2007-24),
PIS (s 8 ¢ 9, processo n® 10680.015404/2007-24), COEINS (s, 10 c¢ll, processo n®
10680.015404/2007-24), CSLL (fls. 12 a |5, processo n° 10680.015404/2007-24), IRRE (fts.
16 a 19, processo n” 10680.015404/2007-24), TOF (processo n°10680 015422/2007-14), multa
isolada sobre o IRPJ (processo n® 10680.015423/2007-51) ¢ multa isolada sobre a CSLI.
{processo n® 10680.015421/2007-61);

- No auto de mfragio de PIS, no campo destinado 4 descri¢io dos fatos ¢ do
enquadramento legal (fls. 9), o aulvante diz. que "A descricdo dos fatos que originaram o
preseite audo e os respectivos enquadramentos legais encontram-se em folhas de continuacdo
anexas”. Contudo, na copia fornecida pela repartigo competente, niio constam a descricio dos
fatos, os enquadramentos legais, nem as alegadas folhas de continuagio anexas, o que resulta
cm impossibilidade de a impugnante apreciar o feito ¢ contestar a exigéneia. O mesmo cabe
dizer em relagido ao auto de infragio de COFINS;

- Apesar de as fls. 16 a 19 do processo n® 10680.015404/2007-24 se
apresentarem cdleulos refercates a cobranga de IRRE, o auto de infrag¢fio respectivo ndo consta
do processo cujas copias foram fornecidas & impugnante. Tal como suceden com a exigéncia
relativa @ COFINS e ao PIS, a fiscalizaclio no csclarcceu as vazdes de exigir IRRY sobre
pagamentos a beneficidrios nio identificados, conseqiiéneia obvia da falta do auto de infragio:

- No tocante ao auto de infragdo de IRRF, a propria fiscalizacio, em scu
tskmo de verificacio fiscal ({1s. 26 do processo  10080.015422/2007-14), reconhece que a
P(%Iiia Irederal apreendeu toda a documentagiio constante dos arquivos da impugnante ¢
posfetiormente a transteriu para a Receila Federal Essa documentaciio ndo foi devolvida a

r{}{



Processo n® 10680.015423/2007-51 S1-1103
Acordio n v 1803-00.402 Fl o4

impugnante, apesar de constar, como de praxe ¢ roting, nos termos de encerramento de agio
fiscal, que a documentagiio examinada fora devolvida ao contribuinte. A fiscalizagio nio
pesquisou a data de restituicdo dos valores mutuados ¢ nem a autuada pode Tazé-lo, porque
toda a documentacio continua retida na Receita Federal;

- Levando em conta que todos os autos de infragho foram gerados em uma
anica operacio tiscal ¢ todos os lancamentos deconrem  daquele relativo ao [RPI, a
impugnacio, visando a tacilitar o exame da matéria como um todo, ¢ elaborada cin pega (niea,
a ser aplicada e integrada a todos os processos individuais;

- A itapugnante foi iterposta barreira que ndo s6 dificulta a delesa, mas a
impossibilita. Nido obstante constar no termo de encerramento que a fiscalizagio devolveu
todos os livros ¢ documentos, a impugnante ndo recebeu nenhun dos documentos que The
loram apreendidos pela Policia ederal ¢ depois transteridos para a Receita Federal, como estid
confirmado pela propria fiscalizagio no termo de verificagio liscal;

- A tenlativa [etta pela impugnante de obter de volta a documentacio para
que exercesse seu dircito de delesa [rustiou-se, porque o Judiciario The deu resposta negativa;

- A impugnante estd impedida de exercer scu direito de defesa, pois The ¢
vedado buscar as explicagdes em scu proprio patrimonio, constituido de sua documentagio
comercial ¢ fiscal, cxplicagdes que s¢ transformariam  cm  comprovagdes  quanto 3
mpropricdade do autoe de infragio;

- Percorrendo  as paginas  dos processos, sallam aos olhos  indmeras
rregulartdades, insanaveis do ponto de vista da defesa da impugnante: estio ausentes as [ls 2 ¢
[ do termo de verificagio fiscal relativo ao processo 10080.015404/2007-24:

- Basta pingar alguns exemplos do processo para conslatar a inconsisténeia da
acio Tiscal. Nio se perquire sobre a utilidade — para fins do langamento fiscal — da inclusio
no processo de dezenas de paginas de jornats que estio alimentando polémicas em tomo <o
assunto diamante;

- As fls. 191 a 197 cncontram-sc copias de notas {iscais ¢ faturas emitidas
pela Solida Construcées ¢ Edificages Lida., em janeiro, [everciro ¢ margo de 2004, referentes
a servigos prestados & impugnante. A fiscalizagio intimou a empresa a comprovar a prestagio
dos servigos, o recebimento dos valores ¢ os regisiros contdbeis relativos (s 200) A empresa
respondeu que ndio mantinha relagdes comerciais com a impugnante (s, 201). A fiscalizacio
solicitou entio a apresentagdo dos blocos de notas fiscais emitidos no periodo. A empresa
responden olerecendo copia da documentagiio de julhio de 2000 a abril de 2007, e solicitando a
"Receita Vederal (devido a extravio), copias das Notas Fiscais emitidas contra « empresa
Viviane Sanioy Classificagdo de Pedra Lida CNPJ 65 148 207/0001-53, para podernios
informar ou ndo se as mesmas sdo auténticas™ (fls. 240); '

- Luiza Salvador de Morais Santiago, responsavel pela declaragio da Sofida,
foi intimada a apresentar seus livios. Fla respondeu que confirmava estar a documentacio
extraviada, o que inclui todo o periodo de sua vida até junho de 20006, ¢ insiste em ter copias
das notas [iscais cmitidas contra a impugnante para as examinar. Ela compareceu i Receita
Iederal ¢, mediante termo, declurou que a empresa nfo tem documentos dos anos de 2004 ¢
2005, com também ndo possuia maquinas que pudessem exceular s servigos indicados nas
notas fiscais:

- Apesar de a empresa declarar ndo poder comprovar o solicitado pela
repartigio, uma ves que sua documentagio se achava extraviada e nio obstante a existéneia de
documentario por ¢la emitida, a fiscalizacio decidiu que aquele desprovido de documentagio
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merece maior credibilidade que a impugnante ¢, assim, considerou que o servigo nio foi
executado;

- As fls. 210, encontra-se a nota fiscal n® 0038, emitida pela Jezzini Minerais
Preciosos Ltda., no valor de R$ 370.000,00, em 28/07/04. Intimada pela fiscalizacio, a
cmpresa encaminhou a documentagio solicitada (fls. 222), alepando que o valor de R$
370.000,00 foi recebido da impugnante, conforme (Is. 3/4 do extrato bancario fornecido;

- Efetivamente constam do extrato R$ 370.000.00, mas csse valor nada tem
que ver com a relerida nota fiscal. Primeiramente, porque a nota fiscal ¢ de 28.07.2004,
enquanto a movimenlagdo bancaria ¢ de 14/07/04. Nao se pode acreditar que a impugnante
pagassc o valor duma nota fiscal que seria emitida catorze dias depois. Pergunta-se como
vendedor ¢ comprador saberiam que vitiam a negociar um lote de diamantes no exato valor de
RS 370 000,00 meio més mais tarde;

- Mais mportante ainda ¢ que no extrato apresentado o histérico "transf.
ag.dinh. Viviane Santos C. Pedras" cstd estornado no mesmo dia. F evidente o cngano
existentc na conla corrente da empresa Jezzing, porque a impugnanle nio mantinha conta
corrente no Bradesco, naquela ¢poca, ¢, portanto, ndio poderia (azer transferéncia entre agéneias
como consta do historico,

- Além disso, as lls. 230 acha-se copia do didrio da Jezzini, onde se pode ler,
no dia cxato da nota liscal n® 0038, de 28/07/04, o registio da venda, mas nio se enconlra o
registro do recebimento. Deveria haver tal registro, pois no mesmo didrio ¢ dia encontra-sc
venda relativa & nota fiscal n°0039 ¢ o respectivo pagamento no valor de R$ 120.000,00 (fls.
229) A fiscalizaclio, apesar de toda a comprovagiio em contrario, considerou que a impugnante
terta reeebido o valor ¢ 0 nido consignado em sua contabilidade;

- No momento, a impugnante somente pode evidenciar cssas impropricdades
por meio do exame do auto de infragiio ¢ de seus anexos, uma vez que nio tem acesso o sua
propria documentaglo. Seguramente, se a tivesse disponivel, poderia elidir todas as acusacdes
teitas, de forma improcedente, pela fiscalizagio;

- Contesta-se, com veeméncia, a prefensio da fiscalizacio de glosar custos,
sob a presungao de inidoneidade das notas fiscais de aquisi¢iio;

- Protesta-se, com a mesma veemdéncia, contra a aplicacio da multa isolada
sob a alegacio de insuficiéneia na base de cileulo do IRPT e da CSLL por cstimativi. As
pretensas diferencas foram geradas pelo ato fiscal de glosar despesas e de considerar valores
nio pagos como receitas omitidas, o que evidentemente, é incabivel, além de constituir bis in
idem, vma vez que a glosa de custos Ja teria sido gravada com multa;

- B descabido ainda aplicar multa agravada sobre parcelas de custos glosadas
= o
e, ainda mais, considerar os valores glosados como pagamentos a beneficiarios nio
identificados, sujcitos ao [IRRF cm bascs ajustadas;

- Ao final, a glosa de custos de aquisigio de mercadorias levou ao paradoxo
de que a impugnante conseguiu vender mercadorias que nflo sdo de sua producio, sem que
anles as livesse adquirido, mercadorias, diga-se de passagem, vendidas sob intensa vigilaneia,
fiscalizagiio ¢ controle dos orgios federais, um dos quais ¢ a propria Receita Federal;

- O cerceamento de defesa, no caso, ¢ de clarividéncia solar. Nenhuma
oportunidade de defesa foi dada a empresa de se defender adequadamente desde a Operagiio
Carbono. A magnitude dessa artasadora operagiio pode sor medida pelos danos irrepardvets
causados & empresa, que de um momento para oulro se viu despojada de scus bens, valores,
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equipamentos, livios ¢ docamentos [scais, saldos bancarios e informacdes constantes de scus
arquivos de back-up que sc encontravam nos computadores apreendidos ¢ também nos
computadores do seu contador. O episddio equivale a um tsunami. A empresa estd aniquilada
pata sempre;

- Bm mandado de¢ scgumanga impetrado perante o Tribunal Regional lederal
da Primeira Regido, com o proposito de conseguir a liberacio da documentagio fiscal ¢ bens
do scu estoque regular, foram cxpostos fatos e fundamentos que se relacionam com a presente
autuagiio ¢ que se seguem;

- A impetrante vem operando ha varios anos na exportagiio de diamantes com
absoluta regularidade liscal ¢ estd regularmente inscrita perante as repartighes liscais de todos
os trés nivers de governo;

- No excreicio de suas atividades, vem cumprindo religiosamente todas as
obrigagdes tribuldrias ¢ suas operagdes pelo critério da rigorosa legalidade, de maneira que ndo
havia motivos para sua inclusido entre 03 alvos da Operagiio Clarbono;

- A obtencio do Certilicado Kimberley do  Departamento Nacienal  de
Produgio Mincral - DNPM - do Ministério das Minas ¢ Linergia passa obrigaloriamente pela
ficl observineia da legislagio discriminada na impugnagiio. Sendo assim, todas as exporiagdes
de diamantes realizadas pela empresa deste a instituigiio do Certificado Kimberley, por meio da
Lein? 10743, de 09.10.2003, toram regalares;

- Fm lodas as exportugbes realizadas pela impetrante foram cumpridos os
mandamentos legais, de maneira que niio houve uma so exportagiio clandestina;

- Nunca houve da parte da impetrante o menor interesse na exportacio ilegal
de diamantes. Primeiramente, porque os ganhos obtidos com a exportagiio regular de diamantes
para imporladores curopeus sempre foram considerados suticientes. L segundo Tugar, porque
a administradora da impetrante sempre pautou sua vida pela honestidade e legalidade, ¢ logrou
otimo conceito comercial no exterior pela seriedade de suas transagdes ¢ pela competéneia
demonstrada ao longo de anos na classificagio de avaliagio de diamantes, além de ser
considerada no Brasil € no exterior uma autoridade na classificagiio de diamantes, qualidade
que nem os graduados em geologia (¢m;

- A situagiio da impetrante perante a Reccita Federal s6 nfdo estd totalmente
regulavizada porque ¢la ficou impedida de funcionar a partiv de 10/02/06, e virtude da
Operagio Carbono. Iicou impossibilitada, também, de apresentar declaractes de rendimentos
dos exercicios de 2000 ¢ 2007,

- Nio existem d¢bitos inscritos em divida ativa nem processo instaurado com
base em autuagiio fiscal. Iixistem débitos que estio sendo pagos por meio de parcelamento, os
quais foram apurados pela propria impetrante ao rever suas declaragdes de rendimentos
anteriores 4o exercicio de 2005;

- Comn vistas & comprovugiio de que nada deve qo Irdrio Federal, ressalvados
os dcbitos confessados espontancamente. ¢ [inme na convicgido de que nio incorreu em
nenhuma infragdo no descmpenho de suas atividades, a intpetranic requeren certiddes & Receita
Federal € ao Banco Central;

- Como prova de suas alirmagdes, a impetrante mstral o pedido com copias
de alguns dos processos de exportagio, salicntando que enfventou imensas dificuldades para
obter as copias, em virtude da apreensio de todos os seus documentos. ‘Também apresenta os
documentos que obteve, com as mesmas dificuldades, da Receita ederal, da Justica Federal ¢

oy 5
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da empresa credenciada como despachante, em [vanca demonstragio de que empresa é séria ¢
comprometida com a legalidade;

- Ja sc passaram 21 meses desde a apreensiio. Pedidos de restituicio foram
feitos ¢ indeferidos pela Justica Federal. O cerccamento de defesa ¢ gritante, violento,
desumano, injuridico, inconstitucional, ilegal, intolerdvel. Por esse motivo, as autuacdes fiscais
padecem do vicio insanavel de nulidade pelo cerccamento de defesa;

- Considerando: a) que a fiscaliza¢io cxtrapola ao cobrar multa isolada
caleulada sobre o valor tomado como reajuste do IRPF e da CSLL originado na glosa dos
custos de aquisiciio; b) que as vendas de mercadorias feitas pela impugnante siio examinadas ¢
fiscalizadas pelo DNPM e pela Receita Federal, que atestam a sua ocorréneia; ¢} que a
mmpugnante nio ¢ empresa mineradora, mas compra suas mercadorias no mercado; d) que 4
glosa de custos de mercadorias conduz ao pavadoxo de que seja possivel vender produto que
nio tenha sido comprado; ¢) e tudo mais que consta dos autos; a tmpugnante protesta pela
nulidade do processo, uma vez que nio lhe é facultado o amplo dircito de defesa. Protesta mais
pela forma como foi feita a apuragio fiscal ¢ determinadas as bases de caleulo dos tributos. A
Impugnante requer que o processo  scja declarado nulo, por infringir os preceitos
constitucionats da ampla defesa, consubstanciado no Codigo Tributario Nacional ¢ em normas
reguladoras do processo administrativo fiscal, uma vez que The foram negadas as condiches
mininas indispensdvets para que pudesse contrapor-se a exigéneia fiscal

-

Ao analisar os argumentos apresentados na citada impugnacio, a 3 TURMA
DRI'EM BELO HORIZONTE — MG julgou inteiramente procedenie o langamento,
ementando sua decisiio nos seguintes termos:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRIE A4 RENDA DE PLSS0OA
JURIDICA - IRPT

Ano-calendario 2002, 2003, 2003

MULTA ISOLADA - FALTA OU INSUFICTENCIA DO
RECOLIITMENTO DEVIDO POR ESTIMATIV A

Verificada, apos o (érmino do ano-calenddrio, a falia ou
insuficiéncia do recolhimento devido por  estimativa, o
conlribuinte sujeila-se ao langamento de oficio de mulia
isolada sobre os valores ndo iecolhidos.

OMISSAO DI RECEITA - PAGAMENTO — NAO
CONTARILIZADO

Tributa-se  como  omissdo  de  receita o valor  dos
pagamentos  eomprovadamenic  ¢fetuados mas  que  néo
foram escriturados pela pessoa juridica pagadora.

ASSUNTCO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL Ano-
calenddario- 2002, 2003, 2004

CERCEAMENTO DE DEFESA — CARACTERIZACAO
Somente cabe declarar a nulidade do  lancamento por
cerceamento de defesa, se ficar comprovado que o pleno
exercicio do direito de defesa pelo sujeito passivo tiver sido
tolthido em virtude de alo da autoridade administrativa.”
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Cientificado do acordio, o contribuinte apresentou recurso a este consclho,
aduzindo, cm suma, argumentos similes aos ventilados na pega impugnatoria, focados no
pretenso cerceamento de detesa incorrido.

b oo relatorio do essencial

Voto

Consclherro Benedicto Celso Benicio Inior, Relator:

O recurso ¢ tempestivo ¢ atende aos pressupostos legats pari seu seguimento.
Dele conheco.

(1) Do cerceamento de defesa e da aventada nulidade do trabatho fiscal

Em sede preliminar, o contiibuinte argumenta ter sido vitima de cerccamento
de detesa, cm virlude do fato de scus livros ¢ documentos contabil-fiscais terem sido
apreendidos, preteritamente, pela Policia Vederal do Brasil, no dmbito da assim denominada
“Operacio Carbono™. Neste sentido, argumenta que a indisponibilidade de tal documentacio
teria tornado tmpossivel. & auvtuada, ideatificar clementos capazes de demonstrar a irrealidade
da autnagio debatida, em atronta aos principios processuais constilucionals cabiveis.

Nada mais incotreto, em meu ver. No que pertine ao objeto especitico do
presente processo - - dentificado, exclusivamente, com a imposicio de multa isolada, derivada
do ndo recolhimento das estimativas mensais de IRP) dos anos-calendarios de 2002 a 2004 -, ¢
de taerl constatacio a inviabilidade da tese da recorrente

I verdade que a limitagio ao direito de defesa do contribuinte mmporta, em
principio, na potencial nulidade do trabalho fazendario, nos termos do artigo 39 do Decreto n®
70.235/72 Para que tais atos s¢jam preteridos, no entanto, ¢ essencial, na {orma do astipo 60 do
mesmo diploma, que deles tenha redundado efetivo prejuizo ao sujeito passivo, nio sanado a
tempo ¢ a contento.

Tal entendimento se encontra consagrado na jurisprudéncia deste Consclho:

“PAI - CERCEAMENTO DO DIREITO  DE DEFLSA -
INOCORRENCIA - Sein  a  precisa  identificacéo
do prefuizo ao livee exercicio do direito ao coniradilorio ¢
da ampla defesa, ndo hd razdo para se declarar a nulidade
do processo administrativo. ausente a prova de violacdo
aos principios constitucionais que assegiraim esse direito

(Ade 7CC = 104-23 028/08)

“NULIDADE - CLERCEAMENTO DO DIREITO
DEDEFESA - So  ha  milidade  do lancamenio  por
preterigao de direito de defesa quando reste efetivamenie
demonstrado pelo contribuinte o prejuizo que porventira
the (enha sido causado. Assim, o contestar o mérito, o
contribuinte demonstia conhecer todos os falos relativos ao
langamento, o que estd a indicar. pelo contrario, que teve
ampla possibilidade de defender-se das infracoes a ele
imputadas ¢ gue os fatos alegados nio lhe trouxeram
proquizos na defesa. (Ae 19CC 104-23 274/08)”
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No caso, restou evidenle ¢ue o contribuinte nfio sofreu nenhum prejuizo. A
macessibilidade de seus livios ¢ documentos, apreendidos por determinacio do Poder
Judiciario, ndo influiu, em nada, na andlise da presente autuagio, ja que a falta de pagamento
de estimativas mensais pretéritas — cerne das multas isoladas em discussiio - encontra amparo
na simples andlise das DIPT s entranhadas aos aulos

Nesse cendrio, ndo custa repisar que a receita bruta original, empregada pelo
autuante, tem, em sua totalidade, substrato nas declaragfes entregucs pelo prdprio contribuinte,
intcgralmente juntadas aos autos. As demais receitas adicionadas, derivadas de pagamentos ndo
contabilizados & Jezzini Minerais Preciosos Tida , também sc encontram, por sua vez,
esgotadamente diseriminadas pelo termo de verificagio fiscal de fls. 06/07, com fulcro nos
documentos instrutorios que seguem nos autos.

Levando-se cm conta a completa instrugiio das diligéneias fazendarias, ¢
tendo-sc em vista nélo ter sido obstado & recorrente o amplo acesso 10 processo, sob as
condigdes definidas em fei, nfio hi que se falar em qualquer nulidade oiunda de cerccamento
de defesa. Reveslida de validade, pois, ¢ a pega acusatoria em estudo, remancscendo em aberto
apenas a analise de sua correciio substancial.

(2} Da cominagdo de multas isoladas decorventes de néio recolhimento de estimeativas mensdis

No respettante ao mérito, vale a pena iterar que os presentes autos cuidan,
somente, da aplicagio de multa isolada, originada do nio recolhimento, pelo contribuinte, das
estimativas mensais de [RPJ devidas nos anos-calendario de 2002 a 2004. Todas as demais
malérias agitadas pela recorrente deven, pois, ser sumariamente relevadas, por serem estranhas
ao pleilo.

Conforme sedimentada excgese deste colegiado, o iegime de estimativas
representa mero mecanismo legal de adiantamento dos tributos. Noutras palavras, a quitacio,
mes a més, de valor estimado, caleulado sobre as reecitas brutas parciais, configura simples
adiantamento de pechinia, em prol do Fisco, impassivel de confusio com o definitivo
recolhimento das exagdes.

Os montantes de IRPJ efetivamente devidos, assim, s6 sido consolidados,
complexivamente, ao fim do periodo de apuracdo. Deles se pode deduzir, por dbvio, os valores
estimados pagos, na forma garantida pela legislagio.

[ face dessas ilaghes, ¢ cristalino o entendimento de que, uma ver findo o
ano-base, ndo ha mais razdo para sc cogitar do recolhimento das cstimativas, Lstas, noutras
palavras, tio-logo se apurc o lucro real ou o prejuizo fiscal definitivo, perdem seu objcto,
restando inocuas as obrigagdes referentes ao seu pagamento.

Nao obstlanic isso, entendo vilida, mesmo depois de depois de findo o ano-
calendario correlato, a cominagio da multa isolada derivada do nio recolhimento das
estimalivas mensais. Uste posicionamento, todavia, deve sor cexcetuado sempre que o
contribuinte, ao final do ano-calenddrio, apure prejuizo fiscal, com o conseqiiente saldo
negativo de imposto a recolher.

Neste diapasdo vieeja a juisprudéncia deste Consclho, conforme ementas
abaixo reproduzidas:

SMULTAISOLADA POR FALTA DId RECOLIITMENTO

DAS  ESTIMATIVAS - A multa isolada por  falia  de

recolhimento da estimativa de que irata o art. 2° da Lei n°
94309 nao fem lugar quando  aplicada  apds o
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encerramento do exercicio, sendo apurado prejuizo ou base
de caleulo negativa Outrossim, descabe a concomitdncia
da referida multa com a proporcional ao imposto devido,
tendo ambas as multas se baseado nos mesmos falos, sob
pena de aplicar-se dupla penalidade sobre wma mesma
infragdo. (Ae. 19 CC - J07-09 191/07)7

“IRPJ ¢ CSLL - EXERCICIO FISCAL DE 2004 -
RECOLHIMENTO POR ESTIMATIVA -
MULTAISOLADA - Conforme  piccedentes  desta L
Camara (vg., Recurso 124 940), a cxigéncia da mulia de
lancamento de oficio isolada, sobre diferencas de IRPS ¢
CSLL ndo recolhidos mensalmente, somente faz sentido se
operada no curso do proprio ano-calenddario ou, s¢ apas o
seu encerramento, se da irregularidade praticada pela
contribuinte (falta de recolhimento ou recolhimento  «
menor) resultar projuizo ao fisco, como a insificiéncia de
recolhimento mensal fremte a apuracdo, apos encerrado o
ano-calendario, de tributo devido maior do que o recolhido
por estimativa. (Ac [ CC = 103-23 356/08)”

lista hipotese excepeional comesponde, exatamente, a situacio em apreco. A
recotrente contabilizou, de fato, nos anos-calendarios de 2002 a 2004, prejuizos fiscais
consideravels, nos termos das [ichas das DIPIs postas as s, 55, 64 ¢ 86

Aanda que ditos resultados negativos tenham sido glosados pela Tazenda, no
ambito  dos  frabathos  fiscais  que  ensejaram  autuagdes  de  IRP) (processo  n°
10680 015404/2007-24), PIS (processo n” 10680.015404/2007-24), COIINS (processo n”
10080.015404/2007-24), CSLL (processo n” 10680.015404/2007-24), IRRF (processo n”
10680.01540472007-24) ¢ 1O (processo n” 10680.015422/2007-14), nio se pode admilir z
manutengio da multa jsolada em tela, ver que esta espéeie de penalidade nio pode coexistir
com as multas de oficio, impostas em autos in{iacionais, cm respeito A proibigio do fis in
idem.

Tal interpretacio também ja foi objcto de cedica deliberagio do CARIY,
consoante o Hustrativo precedente adiante copiado:

“MULTA  DE  OFICIO  ISOLADA - PALIA  DE
RECOLITMENTO - PAGAMENTOQ POR ESTIMATIVA -
CONCOMITANCIA - Lncervado o periodo de apuragio do
tributo, a exigéncia de recolhimentos por estimativa deixa
de fer eficacia, wina vez que prevalece o quantum do tributo
efetivamente devido apurado no ajuste

A exigencia concomitante da multa isolada ¢ da mulia de
oficio configura dupla incidéncia de penalidade sobre uma
mesma infracdo. (Ac 1°CC - [08-09.735/08)”

[sto posto, DOU PROVIMIENTO ao recurso, para cancelar o auto de infragdo
gucrreado.

Benedicto Celso\Bgnicio Hmior
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TERMO DE INTIMACAO

Iutime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Consclho, da deetsiio consubstanciada no acdidio supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo 1f, do Regimento Interno do CARIE, aprovado pela Portaria Ministerial n° 256, de 22
de junho de 2009

Biasilia, 09 de julho de 2010

‘ ﬂﬁl@ﬁké«uﬁm}éndu_ 0 e . o
, Miansté}la de Sousa ()({IT.L%CS - Secrelaria da Cimara

Ciéncia

Data:  / o

Nome:
Procurador(a) da lazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ | apenas com ciéneia;
[ ] com Recurso Especial;

| 1 com Embareos de Declavacho.
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Interessado(a) : VIVIANE SANTOS CLASSIFICACAQ DE PEDRAS LTDA.

TERMO DE JUNTADA
1? Secao

Declaro que juntei aos autos original do acordédo n°
1803-00.402 (fls. / ), e certifico que a
copia arquivada neste Conselho confere com o mesmo.

Encaminhem-se os presentes autos a Procuradoria
da Fazenda Nacional, para ciéncia do acordo.

Em ! f

ASSINATURA




