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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2002

Ementa:. GANHO DE CAPITAL - PARTICIPACAO
SOCIETARIA — ALIENACAO A PRAZO — NEGATIVA DA
EXISTENCIA DOS PAGAMENTOS — PROVA EM SENTIDO
CONTRARIO — RECURSO PROVIDO - Nio se pode exigir a
produgdo de prova em relagiio a fato que a parte sustenta que ndo
ocorreu. O que se prova sdo os fatos que existiram e ndo aqueles
que inexistiram. Entretanto, no caso dos autos, a utiliza¢do dos
bens recebidos em pagamento para aumento do capital social de
empresa do qual o contribuinte € socio se constitui em meio de
prova que demonstra a existéncia do pagamento realizado.

MULTA I1SOLADA E MULTA DE OFfiCl0 -
CONCOMITANCIA - MESMA BASE DE CALCULO - A
aplicagdo concomitante da multa isolada (inciso II, a, do art. 44,
da Lei n°® 9.430, de 1996, com a redacdio atribuida pela Lei n°
11.488, de 2007) com a multa de oficio (inciso I, do art. 44, da
Lei n 9.430, de 1996), nio ¢ legitima quando incide sobre uma
mesma base de cdlculo. Precedentes desta Camara Superior de
Recursos Fiscais {acérdio n® 04.00.890, julg. em 27/05/2008).

Recurso especial parcialmente provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quarta Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
restabelecer a exigéncia tributdria, exclusive a multa isolada por falta de recolhimento do
carne-ledo, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. ;/




Processo n® 10680.016796/00-85 CSRF/TO4
Acrdio n.® 04-00.986 Fis. 2

MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA
Relator

FORMALIZADO EM: 2 0 MAR 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Maria Helena Cotta
Cardozo, Gongalo Bonet Allage, Ana Maria Ribeiro dos Reis, José Raimundo Tosta dos Santos
(Substituto Convocado), Gustavo Lian Haddad e Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho.
Ausente justificadamente a Conselheira Ivete Malaquias Pessoa Monteiro.

Relatorio

O auto de infragio de que trata este processo, tem como ponto de partida o
documento de fls. 68 a 74, datado de 06 de abril de 1995, cujo objeto & o contrato de cessio de
guotas sociais em que Jo3o Batista Teixeira, pai do recorrente, cedeu a participacio que
possufa na empresa Irméos Teixeira Ltda. a Anténio Virgilino Teixeira, sendo que o grau de
parentesco entre cedente e cessionario nio foi esclarecido.

Em razdio do contrato de cessdo de quotas, o cedente deveria reccher R$
1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais) em bens moveis e imdveis, assim descritos: a)
apartamento n® 202 da Rua Carvalho da Silveira n® 225, em Belo Horizonte, b) apartamento n°
302 da Rua Carlos Turner n°® 285 em Belo Horizonte, ¢) imdvel composto de uma garagem na
Rua Mariana, n® 1442, em Belo Horizonte, d) imdvel composto de uma garagem e um prédio
Rua Mariana, n® 228, em Belo Horizonte, ¢) imdvel composto de uma garagem na cidade de
Arcos-MG, na Rua Francisco Fernandes n® 108, f) imével composto de uma garagem na cidade
de Itatina-MG, na Rua Minas Gerais, n°® 197, g) 50% do imdvel composto de uma garagem na
cidade de Divindpolis-MG, & Rua Minas Gerais n° 32, ¢, h) um terreno na cidade de Contagem-
MG, a Rua Teobaldo Joaquim dos Santos, n® 574. Sendo que este Gltimo imdvel pertence ao
cessionario e os demais bens acima relacionados & empresa Irmios Teixeira Ltda.

Segundo o contrato de fls. 60/72, além dos bens imoveis acima referidos, pelo
preco da cessdo das quotas, o cessiondrio recebeu uma aeronave prefixo PT-VFC, registrada
em nome da empresa Irméios Teixeira Lida. e a integralidade das quotas representativas do
capital social da empresa “Queijolandia Agropastoril Ltda.”. O valor do negécio, cuja soma foi
¢ de R$ 6.5000,00 (seis milhdes e quinhentos mil reais), foi prometido pagar em parcelas
gspecificadas as fls, fls. 69 e 70 dos autos.

Em face da morte de Jodio Batista Teixeira, que figurava na qualidade de cedente
no contrato antes referido, a autuacdio por omissde de ganhos de capital na alienagdo de bens
direitos deu-se nas pessoas dos herdeiros e da viltva meeira, sendo que ao recorrente lhe foi
atribuida a responsabilidade de 16,66% do valor do imposto devido, de responsabilidade do
espolio € de 100% do ganho de capital obtido apds o encerramento do espdlio, no periodo de
06/10/99 a 06/12/99, pela alienagdo acima referida.

Intimado o adquirente das quotas do capital social da empresa Irmios Teixeira
Ltda., Antdnio Virgilino Teixeira, as fl. 112, respondeu que em virtude de ser inexeqiiivel o
“contrato de cessdo de quotas sociais por instrumento particular”, refere-se a intimaggio das fls.
110 e 111, o mesmo néo foi implementado e no produziu efeitos. -



Processo n® 10680.016796/00-65 CSRF/T04
Acordio n.® 04-00.988 Fis. 3

- .

Novamente intimado para apresentar os valores efetivamente pagos no periodo
de 04/09/95 a 31/12/99, tendo em vista o disposto na cliusula segunda, item 2, no contrato de
fls. 68 a 72, Antbnio Virgilino Teixeira, a fls. 115, volta a repetir que o citado contrato nio foi
cumprido por ser juridicamente inexeqiiivel, pois teria se comprometido a vender bens da
empresa como se fossem seus.

A vilva meeira & fls. 116, foi intimada para apresentar as notas promissorias
ainda ndo resgatadas pelo devedor, e apresentar os valores dos extratos bancérios, cdpias de
cheques e recibos de deposito dos valores recebidos em razdo do contrato de cessdo de quotas
do contrato de fls. 68/74.

Em atengdo a citada correspondéncia, diz que nio recebeu o valor
correspondente as notas promissérias citadas no contrato e sequer sabe da existéncia das
mesmas.

A fl. 123, foi intimado para apresentar documentos que comprovassem que
Antdnio Virgilino Teixeira ndo cumpriu com as obrigagbes especificadas no contrato de cessdo
de quotas sociais, em atengéo a este item, apresentou a resposta de fls. 125 e 126 ratificando as
alegagbes anteriores dizendo, por exemplo que Jodio Batista Teixeira jamais foi titular das
quotas sociais da empresa Queijolandia Ltda., que lhe fora atribuida no contrato de cessio de
quotas. Diz ainda que o imdvel sito 4 Rua Teobaldo Joaquim dos Santos, 574, igualmente
citado como forma de pagamento pelas quotas cedidas, também n3o passou a pertencer a Jodo
Batista Teixeira e seus herdeiros & qualquer época ou tempo.

Lavrado o auto de infragdo, o sujeito passivo apresentou impugnagdc ao
langamento alegando que somente a cldusula referente a cisio da empresa tinha sido
implementada, nio havendo assim a ocorréncia do fato gerador do imposto de renda, pois a
mera celebragio do contrato ndo caracteriza disponibilidade de renda e que a mesma jamais se
concretizou, cabendo assim a Fazenda Nacional provar que os pagamentos se realizaram, pois
ndo pode fazer prova negativa, isto é, de que o fato nido ocorreu.

A Sexta Cimara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por maioria de votos,
deu provimento ao recurso com base no entendimento de que a fiscalizagdo ndo comprovou a
efetiva ocorréncia do fato gerador, nfo podendo o auto de infragfo se alicer¢ar em presungo,
sem provar a ocorréncia do fato gerador. Sustentou a Camara, pela douta maioria, que nio se
pode presumir a ocorréncia do fato gerador quando todas as partes envolvidas no negocio
afirmnam que 0 mesmo nio se concretizou,

Intimada, a Fazenda Nacional interpés Recurso Especial (fls. 256-262),
alegando que deve se presumir que os pagamentos indicados no contrato de cess3o de quotas
ocorreram € que ndo basta a singela alegacdo verbal de que os pagamentos nio se realizaram
para se presumir que o contrato celebrado entre as partes nfo foi cumprido.

Em 1° de mar¢o de 2007, o contribuinte apresentou contra razges (fls. 272-290),
alegando que a prova da ocorréncia do fato gerador é exclusivamente da fiscalizagdo, ji qu
mesmo ndo tem como provar que um fato que nio ocorreu.

E o relatério.
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Conselheiro MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA, Relator

O recurso € tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo 15
do Regimento Intemo da Camara Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria n® 147
de 25 de junho de 2007, do Ministro da Fazenda.. Foi interposto por parte legitima e estd
devidamente fundamentado. Assim, conhego do recurso e passo ao exame do mérito.

Esta Turma ja apreciou matéria idéntica quando do julgamento do recurso N°
106-128475, interposto pela mde do recorrente, em que foi relatora a ilustre Conselheira
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO e, por maioria de votos, assim decidiu:

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — O sucessor a qualquer titulo e
o0 conjuge meeiro sdo responsdveis pelos tributos devidos pelo de cujus
até a data da partitha, limitada a responsabilidade ao montante do
quinhdo ou da meagdo.

GANHO DE CAPITAL — PARTICIPACAO SOCIETARIA -
ALIENACAO A PRAZO — CONTRATO — A cessédo de cotas de capital
mediante “Contrato de Cessdo de Quotas Sociais por Instrumento
Farticular”, com registro em Cartério, com baixa na participa¢do
societdria na respectiva DIRPF implica reconhecer a efetividade da
negociagdo, exigindo-se o correspondente imposto sobre o ganho de
capital relativo a cada parcela. Insubsistentes meras alegagdes de ndo
recebimento das parcelas quando ausente qualquer documento
probante, como distrato ou alteragéo contratual,

Ao se analisar a declaragdo de imposto de renda do espélio, referente ao ano
calendario de 1997, que consta das fls. 58 a 65, ndo se localiza dentre os bens discriminados
nenhum dos imdveis que supostamente teriam sido entregue ao “de cujus ”’ como pagamento da
cessdo de suas quotas de participacdo na empresa Irmaos Teixeira Ltda.

Tal fato a primeira vista, quando analisado isoladamente, esta a confirmar que o
cedente das quotas, quer por que faleceu pouco tempo depois do negdcio, quer por outra razio
ndo esclarecida, efetivamente nfio recebeu os bens descritos no contrato de fls. 58 a 65. Nio
tendo recebido os bens, seria possivel em se admitir que igualmente n3o fora pago o valor em
dinheiro previsto ne item 2 do citado contrato.

Antes de prosseguir, ndo desconhego da impossibilidade dos autores fazer prova
de que ndo receberam os recursos. Tal prova seria juridicamente impossivel, pois nio ha como
provar o que ndoc ocorreu. O que se prova sio os fatos que existiram e ndo aqueles que
inexistiram.

Conforme disse anteriormente, nenhum dos bens imdveis mencionados como
entregue em pagamento na cessdo das quotas sociais que Jodo Batista Teixeira fez a Antonio
Virgilino Teixeira, constam relacionado na discriminag&o dos bens pertencentes ao espolio. No
entanto, na referida discriminagio de bens, de fls. 63 e 64 constam 113.670 quotas da empresa
JN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., que nos termos do contrato social
de fls. 75 a 79, foi constituida em 28 de abril de 1995 e levado a registro na Junta Comercia
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em 11 de agosto de 1995, tem como Unicos socios Jodo Batista Teixeira € sua esposa Neuza
Aguiar Teixeira,

Pois bem, prosseguindo na andlise dos autos verifica-se que em 30 de maio de
1995, isto ¢, pouco mais de um més ap6s da celebragio do contrato de cessdo de quotas sociais
da empresa Irm3os Teixeira Ltda., Jodo Batista Teixeira € Neuza Aguiar Teixeira realizaram
aumento do capital social na empresa JN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES
LTDA., utilizando para tal os iméveis descritos como objeto de pagamento das quotas sociais.
Se confrontarmos a descri¢o de bens de fls. 96 e 97 que fazem parte da alterag@o contratual de
aumento do capital social na empresa antes nominada, com aquela que consta a fls. 69,
veremos exatamente que, 0s mesmos bens estdo relacionados num e noutro documento, fato
que para este Relator, se constitui em prova inarredével de que o negdcio juridico descrito no
contrato de fls. 68 a 74, que tem por objeto a cessdo de quotas sociais da empresa Irmdos
Teixeira Ltda. que gerou o ganho de capital que foi objeto de lancamento efetivamente ocorreu,
razio pela qual concluo que, neste ponto, deve ser dado provimento ao recurso Recurso
interposto pela Fazenda Nacional.

Apesar de dar provimento ao recurso da Fazenda Nacional, destaco que o
provimento nio inclui o restabelecimento da do valor de R$ 2.568,91, exigido a titulo de multa
isolada.

Em relagio 4 exigéncia cumulativa de multa de oficio € multa isolada, por falta
de recolhimento do Carné-Ledo, hd que se ter presente as disposi¢des da Lei n°. 9.430, de
1996, no seu art. 44, com a redagido dada pela Medida Provisodria 351, de 27 de janeiro de 2007,
que foi convertida na Lei n® 11.488, de 15/06/2007, in verbis:

Lei n® 9.430, de 1996.

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Redagdo dada pela Lei n® 11.488, de 15.06.2007,
DOU 15.06.2007 - Ed. Extra, conversdo da Medida Proviséria n® 351,
de 22.01.2007, DOU 22.01.2007 - Ed. Extra)

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca
de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaracdo inexata;
{Redacdo dada ao inciso pela Lei n° [1.438, de 15.06.2007, DOU [5.06.2007 - Ed.

Extra, conversio da Medida Proviséria n® 351, de 22.01.2007, DOU 22.01.2007 - Ed.
Extra)

II - de 50% (cingiienta por cento), exigida isoladamente, sobre o valor
do pagamento mensal:

a) na forma do art. 8°da Lei n° 7,713, de 22 de dezembro de 1988, que
deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a
pagar na declaracio de ajuste, no caso de pessoa fisica;

b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda gue
tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de calculo negativa para a
contribuicdo social sobre o lucro liquido, no ano-calenddrio
correspondente, no caso de pessoa juridica. (Redagio dada ao inciso pela
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Lei n® 11,488, de 15.06.2007, DOU 15.06.2007 - Ed. Extra, conversdo da Medida
Provisoria n® 351, de 22.01.2007, DOU 22,01.2007 - Ed. Extra).

§1°0 percentual de multa de que trata o inciso I do caput serd
duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n® 4.502, de
1964, independentemente de outras penalidades administrativas ou
criminais cabiveis.

§2°0s percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput e o §
I* serdo aumentados de metade, nos casos de ndo atendimento pelo
sujeito passivo, no prazo marcado, de intimag¢do para:

I - prestar esclarecimentos;

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11 a I3
da Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991;

III - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38,

Da leitura da lei, conclui-se que existem trés modalidades de multa imponiveis
ao contribuinte: (a) multa de 75% nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de
declaracdio e nos casos de declaragdo inexata; (b) multa de 50% nos casos de ndo recolhimento
do valor do pagamento mensal, carné-ledo; ¢ (¢) a multa qualificada de 150% em casos de
evidente intuito de fraude,

Verificado que a contribuinte deixou de efetuar o recolhimento mensal
obrigatorio (Carné-Ledo) efetua-se o langamento e aplica-se a multa de oficio que incide sobre
o tributo ndo recolhido. Entretanto, feito o langamento com a multa de oficio nfio se pode
aplicar sobre a mesma base de cilculo a multa isolada, sob pena de dupla incidéncia de
penalidade em relagdo ao mesmo fato. Neste sentido é a interpretagdo desta Camara Superior
de Recursos Fiscais: .

“MULTA ISOLADA E MULTA DE OFICIO - CONCOMITANCIA

— MESMA BASE DE CALCULQ - A aplicagio concomitante da

multa isolada (inciso IlI, do § 17, do art, 44, da Lei n®9.430, de 1996) e

da multa de oficio (incisos [ e II, do art. 44, da Lei n 9.430, de 1996)

néio é legitima quando incide sobre uma mesma base de cdlculo.”

(Cdamara Superior do Conselho de Contribuintes / Primeira turma,

Processo 10510.000679/2002-19, Acdrddo n°® 01-04.987, julg. em

15/06/2004). .

MULTA ISOLADA E MULTA DE OFICIO - CONCOMITANCIA —
MESMA BASE DE CALCULO - A aplicagiio concomitante da multa
iselada (inciso I, a, do art. 44, da Lei n® 9.430, de 1996, com a
redagdo atribuida pela Lei n® 11.488, de 2007) com a multa de oficio
finciso I, do art. 44, da Lei n 9.430, de 1996), ndo é legitima quando
incide sobre uma mesma base de cdlculo. Precedentes desta Cimara
Superior de Recursos Fiscais (acorddo n° 04.00.890, julg. em
27/05/2008. )

Pelos fundamentos aqui expostos, exclui-se da exigéncia tributaria a multa

isolada. /
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ISTO POSTO, voto no sentido de DAR provimento PARCIAL ao Recurso da
Fazenda Nacional para restabelecer a exigéncia do ‘crédito tributdrio nacional, a exce¢do da
multa isolada.

Sala das Sessdes, em 04 de agosto de 2008,

MOISES%CUW%INQUN’ES DA SILVA
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