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IMPLAS INDUSTRIA MINEIRA DE PLASTICO LTDA.
DRJ em Belo Horizonte - MG

Recorrente
Recorrida

NORMAS PROCESSUAIS.

SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. E

obrigatéria a constituigio do crédito tributdrio nos casos de medida liminar

__\ concedida em mandado de seguranca ou de depésito judicial do montante

(NN, DA FAZENOA - 2. ot integral do tributo devido, visando prevenir a decadéncia, uma vez que tais
CONFERF. CG\I 0 (}[“Giaz valores néo foram informados em DCTF.

BRASILIA ] COMPENSACAO. A compensacio & um direito discricionério da contribuinte,
ndo podendo ser usada, caso ndo tenha sido realizada comprovadamente antes
do inicio do procedimento fiscal, como raziio de defesa para elidir langamento
efetnado sob outra motivagio que niio a falta de recolhimento de tributo
devido, mas sim com o objetivo de prevenir a decadéncia face & existéncia de
a¢fio de mandado de seguranga com depésito judicial tratando da matéria em
litigio.

COMPENSACAO. TRIBUTOS DE ESPECIES DIVERSAS.

A compensagiio entre tributos de espécies diversas somente poderia ter sido
efetuada com previa autorizagdo da SRF, a pedido da contribuinte.

Recurso negado.

vus&f‘”

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
IMPLAS INDUSTRIA MINEIRA DE PLASTICO LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Os Conselheiros
Jorge Freire, Flavio de S4 Munhoz, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Sandra Barbon Lewis ¢
Adriene Maria de Miranda votaram pelas conclusdes

Sala das SessGes, em 20 de fevereiro de 2006.
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Participou, ainda, do presente julgamento o Conselheiro Jilio César Alves Ramos.
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Recorrente : IMPLAS INDUSTRIA MINEIRA DE PLASTICO LTDA.
RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo objetivando a cobranga da Cofins relativa aos
periodos de fevereiro/99 a dezembro/99, sendo nos periodos de julho a dezembro/99 (item 001
da autuagio) foram langados os valores correspondentes & diferenga entre os valores apurados na
escrita contdbil fiscal da contribuinte que foram objeto de depésito judicial e os valores
declarados em DCTF; no periodo de margo a julho/99 e outubro a dezembro/99 foram langados
os valores relativos as diferengas apuradas decorrentes da divergéncia das bases de célculo
apuradas na escrita fiscal da contribuinte e as declaradas em DCTF (item 002 da autuago); no
periodo de fevereiro/99 a dezembro/99 foram langados os valores relativos as receitas financeiras
ndo incluidos na base de cilculo da contribui¢do pela contribuinte, nem informadas em DCTF
(item 003 da autuagio).

Informa, a fiscalizagiio, que a contribuinte impetrou agfo judicial de Mandado de
Seguranga n° 1999.38.00.017416-3, com o objetivo de eximir-se da cobranga da contribuigdo
com base na Lei n°® 9718/98, tendo efetuado depdsitos judiciais, sendo que os valores relativos ao
item 001 da autuagdo foram objeto de depdsito judicial integral, entretanto nio declarados em
DCTF, o que exigiu o langcamento do referido crédito tributdrio com a exigibilidade suspensa,

apenas visando prevenir a decadéncia; nos periodos de fevereiro a dezembro/99 foram langados
os valores relativos as receitas financeiras declaradas a menor ou nao declaradas, que ndo foram

objeto de depésito judicial, todavia encontram-se com a exigibilidade suspensa face & seguranga
concedida na referida agio de mandado de seguranga (itens 002 e 003 da autuagio).

Prossegue a fiscalizagfo informando que a compensagio com indébitos do PIS
recolhidos indevidamente com base nos Decretos-Leis n°s 2445/88 e 2449/88, declarados
inconstitucionais, informada pela contribuinte relativa ao ano de 1999, ndo foram declaradas em
DCTF pelo que se sujeitam ao langamento de oficio. Consta ainda do referido Termo que as
compensacgdes relativas ao ano de 1999 ndo foram objeto de pedido administrativo e que as
compensagdes objeto do Processo Administrativo n® 10680.014861/00-54, por terem sido
declaradas em DCTF, ndo foram objeto do langamento de oficio.

Ao final informa que no caso da Cofins foram efetuados langamentos em
processos distintos: o primeiro, sobre as receitas apuradas conforme Lei Complementar n® 70/91,
sendo exigida a Cofins relativa a diferenca de base de cilculo apurada nos meses de agosto a
outubro/99 e aos valores declarados a menor em DCTF nos periodos de janeiro a dezembro/99
(ndo objeto do langamento em anélise); e o segundo, cuja exigibilidade encontra-se suspensa em
virtude de sentenga judicial e depésitos judiciais, decorrente de apuragfio incorreta da base de
célculo nos meses de margo a junho, outubro a dezembro/99, de Cofins ndo declarada em DCTF
sobre receitas financeiras nos meses de fevereiro a dezembro/99 e, finalmente sobre valores
declarados a menor em DCTF relativos ao percentual de 1% sobre as receitas totais apuradas
pela contribuinte nos meses de julho a dezembro/99.

A contribuinte apresentou impugnagiio alegando em sua defesa:

1. promoverd o recothimento dos acréscimos legais dos débitos relativos a
agosto, setembro e outubro/99, discriminados no item 001 da autuagio,
relativos a incorreta apuragiio da base de cilculo; M %
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2. em relagdo ao item 002 alega que as divergéncias apontadas referem-se i

compensagiio de indébito tributdrio do PIS, no periodo de 10/91 a 11/93
efetuados com base nos Decretos-Leis n°s 2445/88 e 2449/88, e ndo com base
no critério da semestralidade determinado pela Lei Complementar n® 07/70,
compensados com débitos da Cofins relativos aos perfodos de janeiro a
dezembro/99; e

efeito confiscatorio da multa;

4. sejam considerados os depdsitos judiciais efetuados relativo & competéncia de

junho/99, desconsiderado pelo Fisco, por ter sido recolhido com CNPJ
diferente por lapso cometido a época, o que foi corrigido conforme petigio
dirigida & 4* Turma do Tribunai Federal da 1* Regiao.

A DRJ em Belo Horizonte - MG manifestou-se no sentido de afastar a aplicagdo
dos juros de mora sob os valores langados no item 001 da autuagiio em virtude dos dep6sitos
judiciais realizados e, em relagio aos itens 002 e 003 da Pega Infracional, manter a autuagio
integralmente, inclusive com incidéncia dos juros moratérios.

Cientificada em 05/04/05 a contribuinte apresentou recurso voluntrio em
04/05/05 alegando em sua defesa:

1.

3.

os valores langados no item 001 da autuagio referem-se a compensagSes
efetuadas de indébito tributério do PIS, no periodo de 10/91 a 11/93 efetuados
com base nos Decretos-Leis n° 2445/88 e 2449/88, e ndo com base no
critério da semestralidade determinado pela Lei Complementar n® 07/70, com
débitos da Cofins relativos aos periodos de jutho a dezembro/99, razio pela
qual tais valores ndo foram objeto de depdsito judicial, mas sim de
compensagio efetuada diretamente na sua escrita fiscal, de acordo com o
disposto no art. 66 da Lei n® 8383/91;

discorre sobre a aplicagio do critério da semestralidade na apuragdo da
contribuigiio para o PIS no periodo objeto do indébito que foi utilizado na
compensagao;

caréter confiscatrio da multa aplicada ao langamento.

" Foi efetuado arrolamento de bens conforme informagéo de fl. 324,

E o relatério, BL‘ /L(
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA
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O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis,
merecendo ser apreciado.

Primeiramente € de se observar que no periodo de julho a dezembro/99, objeto do
item 001 da autuag@o, foram efetuados depésitos judiciais dos valores langados, apenas tais
depésitos niio foram informados em DCTF, razdo pela qual se efetuou o langamento com o fito
de prevenir a decadéncia, sem a incidéncia de multa de oficio, e os juros de mora langados,
foram afastados pela decisdo recorrida, exatamente em decorréncia dos depésitos judiciais
integrais e tempestivos.

Verifica-se, pois, que o argumento da recorrente de que tais valores foram objeto
de compensag@o com indébitos do PIS, efetuada na sua escrita fiscal improcede completamente,
pelo simples fato de que o langamento foi efetuado sobre outra motivagio (depésitos judiciais
nio declarados em DCTF) e pela comprovagiio dos referidos depdsitos judiciais do montante
exigido na Auto de Infragio, relativo a tais periodos.

Ademais disto, a recorrente nio trouxe quaisquer provas aos autos de que tivesse
efetivado a referida compensagiio em sua escrita fiscal, tendo sido esta desconsiderada pelo
Fisco, razio pela qual ndo pode ser apreciada como forma de elidir o langamento efetuado sobre
prisma distinto, por nio haver comprovagao da sua efetividade.

Ressalte-se, no caso concreto, se trata de compensagiio de tributos de diferentes
espécies razio pela qual ndo poderia, simplesmente ser efetuada na escrita da contribuinte, pois,
de acordo com as normas que regiam a matéria, & época, dependeriam de requerimento do
contribuinte.

A Lei n® 8.383/91 s6 admitia a compensac¢do entre tributos da mesma espécie,
conforme dispunha o seu art. 66, § 1°:

Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos e contribuigées
Sederais, inclusive previdencidrias, mesmo quando resultante de reforma, anulagdo,
revogacdo ou rescisdo de decisdo condenatéria, o contribuinte poderd efetuar a
compensagdo desse valor no recolhimento de importdncia correspondente a periodos
subsegqiientes.

§ 1° A compensagdo 56 poderd ser efetuada entre tributos e contribuicdes da mesma
espécie.

Com o advento da Lei n® 9.430/96 é que restou autorizada a compensaciic entre
tributos de espécies diversas, a requerimento do contribuinte, conforme dispunha o art. 74 da
citada norma legal:

Art. 74. QObservado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal,
atendendo a requerimento do contribuinte, poderd autorizar a utilizagdo de créditos a
serem a ele restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tributos e
contribuigdes sob sua administragdo. (grifo nosso) V&/
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Neste diapasio foi editado o Decreto n® 2.138/97 que no seu art. 1° parigrato
tinico, determinou que a compensagiio, em casos de tributos de espécies diversas, deveria ser
requerida pela contribuinte a SRF.

No mesmo esteio a SRF editou a IN SRF n® 21/97, tratando da restituigio e
compensagdo de tributos, €, no seu art. 12, parigrafos 1° e 3° determina que a compensacio entre
tributos de espécies diversas serd objeto de requerimento formulado pelo contribuinte em
formulério préprio:

Art. 12, Os créditos de que tratam os arts. 2° e 3°, inclusive quando decorrentes de

sentenga judicial transitada em julgado, serdo utilizados para compensagdo com débitos
do contribuinte, em procedimento de oficio ou a requerimento do interessado.

§ I° A compensagdo serd efetuada entre quaisquer tributos ou contribuicoes sob a
administragdo da SRF, ainda que nio sejam da mesma espécie nem tenham a mesma
destinagdo constitucional,

* § 3° A compensagdo a requerimento do contribuinte serd formalizada no "Pedido de
Compensagdo” de que trata o Anexo 111,

No caso em anilise ndo hé qualquer prova de que a recorrente tenha requerido tal
compensacio & SRF, nio podendo, portanto, ser considerada pelo Fisco por néo ter atendido os
requisitos legais cabiveis.

Cabe observar que conforme consta do Termo de Verificagdo Fiscal o langamento
relativo & Cofins apurada conforme Lei Complementar n® 70/91, no qual estd a ser exigida a
Cofins relativa a diferenga de base de célculo apurada nos meses de agosto a outubro/99 e aos
valores declarados a menor em DCTF nos periodos de janeiro a dezembro/99 foram objeto de
outro processo administrativo que nio o hora em andlise. A compensagio argiiida pela
contribuinte & pois objeto de processo administrativo outro ¢ ndo do objeto do presente litigio.

Ressalte-se aqui que a formalizagdo do presente crédito tributirio foi efetivada
com o intuito de prevenir a decadéncia, com exigibilidade suspensa em virtude de a contribuinte
haver ingressado na esfera judicial com agfio de mandado de seguranga cujo objetivo € eximir-se
da cobranga da contribuigio com base na Lei n® 9718/98, tendo sido efetuado depésito judicial
do montante da contribuigio exigida, no perfodo constante do item 001 da autuagdo, nio tendo
sido os referidos depésitos informados em DCTF. Todavia a totalidade do crédito tributdrio
langado neste processo encontra-se com a exigibilidade suspensa, sendo que apenas em relagdo
aos valores constantes do item 001 da autvagdo nio incide juros moratérios face a existéncia de
dep6sitos judiciais destes valores, como bem decidiu a decisdo recorrida.

A suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio, mediante depésito do montante
integral, na forma do art. 151, I do CTN, ndo impede sua constitui¢de através do langamento,
que visa, nesse caso, salvaguardar a Fazenda Nacional dos efeitos da decadéncia (art. 173 do
CTN), conforme orientagio expressa no Parecer da Procuradoria da Fazenda Nacional n®
742/88, publicado no DOU de 14/10/88:

Ndo constituido o crédito tributdrio, haverd a awtoridade fiscal que preservar a
obrigagdo tributdria do efeito decadencial, incumbindo-lhe, como dever de diligéncia no
trato da coisa piblica, constituir o crédito tributdrio pelo langamento. Essa medida se
impée, pela falta de outro meio que possa evitar a decadéncia do direito da Fazenda

Nacional. /[ }g\{
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Importante ressaltar que a constitui¢io do crédito tributdrio, visando prevenir a
decadéncia, ndo deve ser confundida com algum procedimento fiscal visando 2 efetiva cobranga
do referido crédito tributério.

Ademais, a atividade obrigatéria e vinculada da autoridade fiscal - determinada
pelo art. 142 do CTN - obriga ao langamento, mesmo de matérias j& submetidas 2 via judicial,
restando protegidos os direitos do contribuinte pela suspensio dos procedimentos de exigéncia
concreta do crédito tributdrio até a decisfio judicial final, ou, independentemente desta, pela
existéncia de alguma das outras causas elencadas no art. 151 do CTN.

Observe-se aqui que os valores langados nos itens 002 ¢ 003 da autuagdo nio
foram objeto de contestagdo na fase recursal.

Quanto as razdes acerca da aplicagdo do critério da semestralidade do PIS em
relagio aos valores recolhidos entre outubro/91 e novembro/93 ndo hi de ser tratada neste .
processo por ndo guardar qualquer relagio com o litigio tratado.

De igual sorte também ndio serfo objeto de manifestagio por parte deste
Colegiado as razdes trazidas pela recorrente a respeito do cariter confiscatorio da multa de oficio
no percentual de 75% por nio ter sido aplicada tal penalidade ao langamento, exatamente por ter
considerado o Fisco a suspensio da exigibilidade do crédito tributério langado face & liminar
concedida em agdo de mandado de seguranga interposto pela recorrente, bem como dos
depésitos judiciais efetuados.

Ressalte-se como bem afirmou a deciséio recorrida que a matéria objeto do
langamento estd em discussiio no Judici4rio, razdo pela qual ndo se pode aprecia-la na esfera
administrativa face ao principio da jurisdigdo una esculpido na Carta Magna.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso interposto, nos termos deste voto.

Sala das Sessdes, em 20 de fevereiro de 2006.

%m&&:

NA BASTOS MANATTA. M
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