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IRPJ — COMPENSACAQ COM PIS -DECISAO JUDICIAL -~
LIMITES DA COISA JULGADA - TRANSITO EM JULGADO

Uma vez verificado que o direito creditorio decorre de decisdo
judicial, com transito em julgado posterior aoc periodo da
compensacdo efetuada a critéric e risco do contribuinte, em
completo desatendimento desse comando judicial definitivo, e sem
ocbservar as normas complementares vigentes & época dos fatos
imputados, & de se reconhecer a impossibilidade juridica de se
compensar o PIS com outros tributos e contribuicdes, nos exatos
limites da coisa juigada,

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por APOLO COMERCIO E SERVIGOS DE DISTRIBUICAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termaos do refatério e voto que pasgam a integrar o presente julgado.

DORIVAL PADOVAN
PRESIDENTE

ORLANDOWOSE G ALVES BUENO
RELATOR

FORMALIZADO EM: § 0 MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros; NELSON LOSSO
FILHO, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, HELENA MARIA POJO DO
REGO (Suplente Convocada), JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA. Ausentes
momentaneamente os Conselheiros KAREM JUREIDINI DIAS, MARGIL MOURAO
GIL NUNES e JOSE HENRIQUE LONGO.
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RELATORIO

Trata-se de Auto de Infrag:éo de IRPJ — referente ao ano-calendario
de 1999, mediante o qua! foi efetuado langamento de oficio, tendo sido apurada a
infragdo de Imposto de Renda de Pessoa Juridica: Falta de Recolhimento do IRPJ
em Decorréncia de Compensagles Indevidas em DCTF - (verificagbes
obrigatérias).

Ao tempo dessas verificagdes, foi constatada falta de pagamento da
IRPJ no primeiro trimestre do ano-calenddrio de 1999 em decorréncia de
compensacgio indevida do débito informado na DCTF que foi apresentada com base
em ag¢do judicial do contribuinte, utilizada como origem de créditos do PIS
(sistematica do DL 2445 e 2449 de 1988) para compensar os débitos de impostos e
contribuigdes apurados na escrita fiscal/contabil.

Ao presente AIIM de IRPJ foi apresentada impugnagio,
tempestivamente.

A fim de bem explicitar 0 conteldo da pe¢a impugnatéria, com
clareza e objetividade necessarias ao presente relato, reporto-me, inteiramente, ao
quanto sintetizado pela d. autoridade relatora de primeira instancia, como consta a
fis. 276 destes autos, sobre a defesa inicial do contribuinte, a qual leio em sesséo,
para todos os efeitos de direito.

DECISAO DA DRJ - BELO HORIZONTEMMG 3
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Em vista aos argumentos apresentados pela impugnante, a DRJ —
Belo Horizonte/MG manifestou-se em fls. 273 e 283, nos termos seguintes:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica ~ IRPJ
Ano-calendario: 1999,

Ementa: COMPENSACAO DE CREDITOS RECONHECIDOS POR
DECISAQ JUDICIAL

As Decisdes Judiciais que disponham sobre a compensagao de
débitos do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional devem ser
cumpridas nos termos em que foi proferida.

COMPENSAGAQ E TRANSITO EM JULGADO

A compensagdo de créditos reconhecidos por Decisdes Judiciais
nio transitadas em julgado ndo encontra amparo legal na legisiagao
vigente.

Langamento Procedente.”

Esclarece que ¢ reconhecimento do direito & compensac&o advém
de processo judicial, que foi objeto de Recurso Especial, cuja decisdo foi publicada
em 27/09/2002, Yimitando o direito & compensagao somente com débitos do préprio
PIS. '

O contribuinte ainda intentou a reforma, com agravo regimental, mas
nao foi conhecido, por intempestivo.

Nota-se que, a partir da Lei no. 9.430/96 a compensag¢io esta
condicionada & autorizagdo da administragéo, procedimento esse normatizado pela
IN SRF 21/1997, alterado pela IN SRF 73/97, exigindo-se que a utilizagao de
créditos reconhecidos pelo Judiciario seja autorizada com o trdnsito em juigado da
mesma. Reitera que o IRPJ refere-se ao 1°. Trimestre de 1999, informado na DCTF
apresentada em 14/05/1999,

Segundo o préprio confribuinte, o transito em julgado ocorreu em
13/02/2003, portanto, na data da compensacio efetuada estava em desacordo com
as normas vigentes.
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O contribuinte alega a MP 66/2002 que alterou a Lei no. 9.430/96,
posterior ao seu procedimento, mas o0 mesmo foi disciplinado pela IN SRF
210/2002, mediante a qual se imp6ds algumas condigbes:

1) o encaminhamento da “declaragdo de compensagdo”™ a SR,
discriminando os débitos a compensar e os créditos utilizados nesta compensacéo.

Esta providéncia n&o foi tomada pelo contribuinte;

2) o transito em julgado da decisdo: somente ocorrida em
13/02/2003, posterior a data da sua utilizagdo, em 14/05/1999 (data de
apresentagdo da DCTF), -

_ 3) 0 cumprimento do determinado na Decisdc Judicial. O
pronunciamento final do Poder Judicidrio concedeu ao contribuinte o direito a
utilizagdo do indébito, mas exclusivamente para compensacgio com débitos do PIS.

Destarte, o contribuinte, pela compensagao efetuada, extrapolou a
decis&o judicial e a executou antes do transito em juigado.

“Nota-se, ainda, que na data da apresentagio da DCTF, quando
entdo compensou os valores recolhidos a maior para o P!S com o
débito apuradc de IRPJ, o Poder Judiciario ja havia se manifestado
quanto a improcedéncia da utilizagdo do indébito apurado com
débitos de espécies diferentes. Perceba-se ainda que, o dispositivo
legal mencionado pela autoridade manifestante reporta-se ao
mesmo invocado pelo contribuinte em sua impugnagio ( Lei no.
9.430/96)."

Quanto ao argumento sobre a semestralidade do PIS, este assunto
sera tratado em processo a parte, pois irrelevante para o deslinde da presente

questao, vez que se discute aqui a improcédéncia da utilizagao do crédito do PIS e
nao a procedéncia ou quantificagio do indébito utilizado.

' Fls. 282 do Acérdgo 09.620 de 19 de outubro de 2005, 3*. T. DRI/BH/MG C)
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O contribuinte, tempestivamente, interpds seu recurso voluntario,

aduzindo o seguinte;

Preliminarmente

Suscita a Recorrente a decadéncia do direito da Fazenda Nacional
constituir o crédito tributario referente a competéncia de Abril de 1998, na medida
em que o Auto de Infragdo data o recebimento em julho de 2003, com emissédo
eletrénica de 17/06/2003, afirmando de corrido cinco anos do fato gerador, estando,
a Administragcio da Fazenda da Unifo vedada a este recolhimento, pois o Fisco
permaneceu inerte, sendo uma presungao absoluta, incidente no art. 150 § 4°, do
CTN.

Do Mérito

Da Combensag:éo

Insiste a Recorrente, no sentido de que o instituto da compensacao
fora consolidado no Sistema Tributario com o art. 66 e paragrafos da Lei n°
8383/91, atribuindo A& Recorrente direito pUblico subjetivo de compensar. Certo que
se deu pagamento indevido, hd de ser reconhecida a legitimidade das
compensagbes efetuadés. cancelando o langamento fiscal, afim de que seja

remetido o Auto de Infragao arquivo.

De forma que, o pagamento e compensagdo promovidos no
langamento por homologacdo n&o podem extinguir o crédito tributario, pois o Fisco
deve ser promovido em cinco anos, podendo ocorrer homologagéo tacita.

Da Exigéncia do Transito em Julgado para o Reconhecimento do
Direito Creditério e o Inicio da Compensagéo

Afirma a Recorrente, dispor de sentenga proferida em Mandado de
Seguranga que a autoriza a compensar os valores indevidamente recolhidos ao PIS,
razao a qual impede que seja considerado ilegal. Com efeito, invoca o Principio da
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Irretroatividade da Lei, no sentido de demonstrar a ndo permissdo para a LC
104/2004 retroagir.

Finalmente, afirma a que quando foi proposta a Ag&o Judicial n®,
1998.38.00.027641-2, ndo existia 6bice & realizagdo de compensagio antes do
transito em julgado da senten¢a que garante o direito.

Da Possibilidade da Compensagéo do PIS com IRPJ

Permanece, o Contribuinte, a afirmar que n&o ha impedimento
algum a que se compensem os créditos de PIS com os de IRPJ, de maneira que,
nao importa sua destinagéo, uma vez que sejam administrados pela SRF..

Da Inaplicabilidade da Lei Complementar N°. 17/73 e da Aplica¢do
da Semestralidade do PIS

Sustenta a empresa, a posigdo de que deveria ser citado apenas o
diploma normativo da L.C. 7/70, caso contrario, acarretaria lesdo a Ordem
Constitucional, pois a L.C. 17/73 veiculou um acréscimo de 0,25% a Aliquota PIS,
que, segundo o contribuinte, encontra-se destituida de base constitucional. No
mesmo sentido, diz que a contribuigdo para PIS é recolhida mensalmente, nao
podendo ser declarada legitimidade & modificagio da data do recolhimento.

A relagdo de bens e direitos para Arrolamento, nos termos
determinados pelo Decreto n® 70.235/72 e IN SRF 264/2002 se encontra a fis.
323/329.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele

tomo conhecimento.

A autoridade de primeira instdncia em voto bem lavrado,
conscienciosamente descreveu os fatos e o direito aplicavel a questio perante essa
E. Oitava Camara.

H4 de se apreciar, em primeiro lugar, a preliminar suscitada de

decadéncia do langamento de oficio referente a abril de 1998.

Na verdade, ndo se trata de auto de infragdo eletrénico, como
assevera a Recorrente, mas exatamente de auto de infragdo lavrado pela
autoridade fiscalizadora pessoalmente e dada a ciéncia na data de 29 de dezembro
de 2003, conforme se comprova a fls. 06. Neste langamento de oficio se constata, a
fis. 07, a infragdo apurada pela fiscalizagdo, se referindo categoricamente ao fato
gerador de 31/03/1999 (apurac¢éo trimestral do |RPJ), tdo-somente.

Isto posto, evidente o equivoco da Recorrente quanto a preliminar
de decadéncia sobre o periodo de competéncia de abril de 1988, pois o presente
auto de infragdo ndo se refere a esse periodo.

Assim, ainda que suscitasse o argumento de decadéncia, © mesmo
nao procede, pois a ciéncia do auto de infragio se deu em 20 de dezembro de
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2003, dentro, portanto, do prazo legal para a constituicdo do crédito tributario,
conforme efetivado.

Por essa razo, descabida a preliminar de decadéncia.

Quanto ao mérito, ademais, melhor sorte ndo se reserva a
expectativa de direito sustentada pela Recorrente.

Verifica-se comprovado nos autos que no processo judicial sobre o
questionamento do PIS, promovido pela Recorrente, houve decisdo do E. STJ, em
sede de Recurso Especial (fls. 119 a 121), que o direito & compensagéo do PIS
somente poderia ter sido realizada com o préprio PIS.

Ha nos autos, também, a informagdo que a Recorrente, ainda
perante o Poder Judiciario intentou a reforma da aludida decisao, sem sucesso, pois
que o agravo regimental interposto foi considerado intempestivo,

Prevalece, pois, a decisao de (itima instancia do E. STJ, transitada
em julgado, como informado pelo contribuinte, em 13 de fevereiro de 2003.

A Recorrente insiste que ndo ha impedimento legal para que
procedesse a compensagac com outros tributos e contribuigdes, ap6s a edigso da
MP 66/2002, que alterou a Lei n® 9.430/96.

Entretanto, como bem exposto no voto da autoridade julgadora “a
quo®, a compensagdo a partir de 2002 somente poderia ser efetivada com a
autorizagio da administragao, condigao legal necessaria.

Oportuno lembrar que a compensacgsio questionada se deu em 15
de maio de 1998, com relagdo ao IRPJ do primeiro trimestre de 1999, portanto,
anterior a alteragdo legal acima comentada. &3

st
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Nao obstante, as normas complementares baixadas pela Secretaria
da Receita Federal, que tem competéncia legal para tanto, estabeleceu que a
utilizagdo dos créditos reconhecidos pelo JuQiciério, estava condicionada ao transito
em julgado (INSRF 21/1997). *

Correta a conclusdo da autoridade de primeira instancia, quando
assevera: “Segundo o préprio contribuinte em sua impugnagao ( fls. 184), o transito
em julgado somente ocorreu em 13/02/2003; dessa forma, na data da pretensa
compensagio (1999), ainda que formalizada via processo adminstrativo, fato nao
ocorrido, estaria em desacordo com as normas \.'igentes."2

Isto posto, também com acerto, a autoridade julgadora afirma a fis.
281 que o contribuinte deixou de cumprir as condigbes legais imperativas para
usufruir do reconhecido direito a compensacgao do PIS, pelo seguinte:

1)} ndo apresentou a “Declaragéo de Compensagao” ,nos termos da
IN SRF n® 210/2002; )

2)a decisdo final do prébesso judicial invocado determinou,
expressamente, a compensagéo do PIS somente com o PIS, o que nado foi atendido
pela Recorrente;

3) inobservou o transito em julgado da decisao judicial, pois somente
ocorrida em 13/02/2003, posterior a data da sua utilizago, em 14/03/1999 (data da
apresentagio da DCTF).

N&o procede, também, os argumentos sobre a semestralidade do
P1S, que n#o é o estrito objeto deste processo, que, como consta, sera tratado em
processo a parte, (fls. 282), portanto, no presente caso, ndo ha pertinéncia a
discuss&o sobre o prazo de apuragdo e o valor do direito creditorio, vez que se
questiona sobre 0 momento da sua utilizagao.

2 pls. 279/280 do Acérdio n® 09.620, de 19/10/05, 3* T. DRJ BH/MG
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Por essas razdes quanto ao mérito, acompanho a decisdo de
primeira instancia, a qual também me reporto para bem fundamentar o presento
voto, 0 que o fago no sentido de negar provimento ao recurso voluntario.

. Mantenho também a multa de oficio de 75%, eis que bem
enquadrada no texto legal (art. 44, | da Lei n® 9.430/96) validamente existente em
nosso ordenamento juridico, posto que caracterizada e comprovada a infragéo fiscal
formalizada e examinada neste processo administrativo fiscal.

Eis como voto.

Sala das SessGes - D, em 02 de margo de 2007.

= 4

ORLAND® JOSE GONCALVES BUENO
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