PROCESSO N9 10680-018.407/87-23

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessio de...t8,.0Utubro 01989 ACORDAQ Ne,,,101-79.318
Recurson? _— 54,321 - IRF - ANO DE 1983 e 1984 :

Recorrenta — CASA RUSTICA COMERCIO LTDA. .

Recorrida — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BELO HORIZONTE (MG).

IRF — DECORRENCIA - A solucgdo dada ao
litigio principal, relativo ao imposto
de renda pessoa juridica, estende-seao
litigio decorrente, relativo ao impos-
to de renda na fonte.

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados' e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por CASA RUSTICA COMERCIO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao re

curso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presen-—

te julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 18 de outubro de 1989

URGEﬁ,gé% : — PRESIDENTE

é%ég%DO RODRICUBA ;' - RELATOR

VISTO EM AFONSO CEF AMPOS - PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

SESSEO DE: | & Al
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO

ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e JOSE EDUARDO'

RANGEL DE ALCKMIN%
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10680-018.407/87-23

RECURSO N©9: 54.321

ACORDAO No: 101-79.318

RECORRENTE: CASA RUSTICA COMERCIO LTDA.

RELATORTIO

Recorre a epigrafada, ja qualificada nos autos, da
decisao de primeiro grau que indeferiu a impugnacdo ao auto de

infracdo de fls. 02.

A exigéncia tributaria é de imposto de renda na fon
te relativo aos anos de 1983 e de 1984, no valor de Cz$4.493,95 ,
que mais os acréscimos legais elevou-se a Cz$ 347.013,27, até
31.12.87, determinado pela aplicacao da aliquota de 25% sobre os
valores de Cr$ 6.975.812 e de Cr$ 11.000.000, correspondente aos
valores tributaveis apurados nos exercicios de 1984 e de 1985, pe
riodos base de 1983 e de 1984, respectivamente, através da acao
fiscal externa desenvolvida na empresa, processo n? 10680.018. 405/

/87-06, conforme descrito no referido auto.

Ciéncia em 15.12.87, no préprio auto de infracdo ,

fls. 02 wv.

A exigéncia foi impugnada em 13.01.88, fls. 07/08 ,

discordando integralmente do lancamento.

Informacao fiscal, de fls. 10, opinando pela manu—

tencdao do feito no seu todo.

As fls. 11 a 16, cdpia da decisdo singular exarada'

no processo matriz.

s ;7 . ’ DMF - DF/19C C - Secgraf - 1600/7%
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Decisdo de primeiro grau, fls. 18/19, julgando o)

lancamento procedente, sob a seguinte ementa:

"IMPOSTO DE RENDA - FONTE,= DA APLICACAO DAS _NORMAS
DA LEGISLACAO DO IMPOSTO - O decidido no processo '
matriz faz coisa Jjulgada no processo imstaurado co
mo decorrente." -

Ciéncia da decisdo em 22.04.89, fls. 21.

Irresignada, a contribuinte interpds o anelo de fo
lhas 22/23, em 12.05.89, no gqual alega gque "os lucros para serem
distribuidos devem ser compensados com o saldo da conta prejui—
zos existéntes. Ninguém distribui lucros pendente prejuizo'e que

requer a juntada deste ao processo matriz , pPOr conexo ao mesmo.

£ o relatdrio.
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Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator:

De acordo com o relatdrio, a exigéncia tributaria

objeto deste pro?esso & decorrente daquela constituida no proces
so n9 10680-018.405/87-06, cujo recurso foi protocolizado neste

Conselho sob nQ 94.473.

A recorrente nada aduziu de novO a este processo,
limitando-se a argumentar que ninguém distribui lucros pendentes

prejuizos e a requerer juntada deste ao processo matriz.

0 artigo 89 do Decreto-lei n® 2.065, de 26.10.1983,
publicado no D.O.U. de 28.10.83, dispGe que a diferenca verifica
da determinacdo dos resultados da pessoa juridica, por omissao
de receita ou qualquer outro procedimento que implique redugao
do lucro liguido do exercicio, serda considerada automatiCamente'
distribuida aos sdcios, acionistas ou titular da empresa indivi-
dual e, sem prejuizo da incidéncia do imposto de renda pessoa

juridica, serad tributada exclusivamente na fonte 3 aliquota de

25%.

Este dispositivo legal foi corretamente aplicado a

espécie de que trata os autos.

E improcedente a reclamacio da recorrente quanto a
~ . * - . - . . -
compensacao de prejulzos fiscais com a materia tributavel apura-

da. pela fiscalizacdo e sua tributacdo na fonte.

Nos fundamentos de sua decisdo o julgador singular
atacou a questdao com bastante propriedade, nao merecendo : nenhum

reparo a decisado recorrida.

Com efeito, na possoa juridica admite-se a compensa
cao de prejuizo fiscal, apurado regularmente,com o lucro tributa

vel determinado na acdo fiscal. ©Este lucro, mantido a margem

| ,A @‘
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da escrituracdo, é considerado automaticamente distribuido.

\

de 25.09.84,

O item 5 do Parecer Normativo CST n® 20/84, D.O.U.

contribui para o entendimento da questao, verbis:

"5. ImpOe-se esclarecer, por pertinente, que, para
fins de incidéncia do imposto a aliquota de 25%, o
que constitui o fato gerador nao €& o efetivo paga-—
mento ou crédito da diferenca apurada na determina-

cdo dos resultados da pessoa juridica, mas sim a
mera existéncia dessa diferenca (constatada pelo
Fisco), gque, em confprmidade com o dispositivo le

gal sob exame "sera considerada automaticamente dis
tribuida". Portanto, & irrelevante, para caracteri-—
zar a presuncao legal, que a mencionada diferencga '
tenha ou ndo sido incorporada ao patrimdnio do bene
ficidrio designado na lei." -

Vai no mesmo sentido o Acdérddao n® CSRF/01-0.074/80,

da Camara Superior de Recursos Fiscais, verbis:

"DUPLA INCIDENCIA DO IMPOSTO - Os lucros das Des—
soas juridicas, qualquer que seja a modalidade de
sua apuracao, sofrem dupla indidéncia do tributo :
como Onus da vessoa juridica gue os produziu e co
mo Onus dos beneficiarios, seja diretamente nas
suas declaracOes, seja indiretamente nas fontes que
os distribuiram (quer com a obdiéncia as normas'
contadbeis e fiscais, quer sem aqueles requisitos, a
través de desvio de receita.)." .

Apreciando o recurso interposto no processo matriz

esta Camara negou-~lhe provimento a unanimidade, conforme Acdrdio

ne 101-79.237 de 16.10.89.

te do langamento efetuado contra a contribuinte no supracitado

Sendo o presente procedimento "ex officio" decorren
)

processo, a solucdo dada ao litigio principal ‘estende-se ao li-
. i

tigio decorrente, em razdo da intima vinculacdo entre causa e e-

feito.

Voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Cg%é% RODRI(EUES*%%ER - RELATOR @'
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