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Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragdo: 31/01/1994 a 31/10/1997
Ementa; PIS. DECADENCIA,

Por ter natureza tributdria e ndo estar abrangido pela Lei n® 8.212,
de 1991, aplicam-se ao PIS os prazos de decadéncia previstos no
CTN.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuracgfio: 31/01/1994 a 31/05/1994

Ementa: RECURSO DE OFICIO. FALTA DE APRECIAGAO.
NULIDADE. SUPERAGAO.

O entendimento de que o periodo objeto do recurso de oficio foi
atingido pela decadéncia implica superagdo da auséncia de
apreciagdo especifica do referido recurso.

Recurso Especial do Procurador Negado

Vistos, relatados € discutidos 0s presentes autos,

ACORDAM os Membros da SEGUNDA TURMA da CAMARA SUPERIOR

DE RECURSOS FISCALIS, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso especial, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros
Antonio Carlos Atulim e Antonio Bezerra Neto que deram provimento ao recurso. Os
Conselheiros Gileno Gurjdo Barreto, Maria Teresa Martinez Lopez, Leonardo Siade Manzan
(Substituto convocado) e Manoel Antdnio Gadelha Dias acompanharam a Conselheira Reytora

pelas suas conclusdes. A oA
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Gk O

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
Presidente

o prso WW
SEFA MARIA COELHO MARQU

Relatora

FORMALIZADOEM: 2§ MA] 2nng

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Gileno Gurjdo
Barreto, Henrique Pinheiro Torres, Rodrigo Bernardes Raimundo de Carvalho (Substituto
convocado) e José Carlos Passuello (Substituto convocado). Ausente justificadamente o
Conselheiro Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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Relatorio

Examina-se recurso especial, formulado pela Procuradoria da Fazenda Nacional,
contra decisio do Segundo Conselho de Contribuintes que, por meio do Acorddo n® 203-
10.017, de 23 de fevereiro de 2005 (fls. 225/247), por maioria de votos, deu provimento parcial
a0 recurso voluntirio interposto pela empresa FUNDAGCAO FORLUMINAS DE
SEGURIDADE SOCIAL - FORLUZ, cuja ementa s¢ transcreve:;

“PIS. DECADENCIA. 01/94 a 10/97. 1. As contribui¢ées sociais,
dentre elas a referente ao PIS, embora ndo compondo ¢ elenco dos
impostos, tém carater tributdrio, devendo seguir as regras inerentes
aos tributos, no que ndo colidir com as constitucionais que lthe forem
especificas. 2, Em se tratando de tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, a contagem do prazo decadencial se desloca da regra
geral, prevista no art, 173 do CTN, para encontrar respaldo no § 4° do
artigo 150 do mesmo Cddigo, hipdtese em que o termo inicial para
contagem do prazo de cinco anos é a data da ocorréncia do fato
gerador. Expirado esse prazo, sem que a Fazenda Publica tenha se
pronunciado, considera-se homologado o langamento e definitivamente
extinto o crédito.

Recurso provido."

Trata-se de Auto de Infragio relativo a Contribuigio para o Programa de
Integragdo Social (PIS), dos periodos de apuragdo 01/94 a 12/96, 08/97, 10/97, 07/2002 e
08/2002.

A DRJ, nos termos do Acorddo de fls. 161/172, julgou o langamento procedente
em parte para canceld-lo nos periodos de apuragio 01/94 a 05/94, seja em virtude da
anterioridade nonagesimal, nos termos expressos no § 1° do art. 72 do ADCT, incluido pela
Emenda Constitucional de Revisdo n® 1, de 01/03/94, seja porque, a €poca, o PIS regia-se pelos
Decretos-leis n? 2.445 e n® 2.449 de 1988 ¢ a entidade ndo possuia quadro proprio de pessoal.
Dessa parte, recorreu de oficio.

Rejeitou a preliminar de nulidade e ndo reconheceu a decadéncia alegada, por
considerar o prazo de dez anos, na forma do Decreto-lei n® 2.052/83, art. 10, ¢ da Lei n®
8.212/91, art. 45, em vez do prazo de o cinco anos, previsto no art. 150, § 4%, do CTN.

Também entendeu que as entidades de previdéncia privada tornaram-se
obrigadas a recolher a contribuigdo para o PIS mediante aliquota de 0,75% incidente sobre a
receita bruta operacional, para fatos geradores a partir de 06/1994, em cumprimento ao previsto
nos incisos Il ¢ V do art. 72 do ADCT. Afirma que tal alteragdo foi confirmada pela MP n®
517, de 31/05/94, convertida na Lei n® 9.701/98 e que se aplica as entidades de previdéncia
privada, além das institui¢des financeiras no geral. A confirmar a tributagdo diferenciada, a MP
n® 1.212, de 28/11/95, convertida na Lei n® 9.715/98, no seu art. 12, excepciona expressamente
das regras gerais do PIS as pessoas juridicas a que se refere o § 1? do art. 22 da Lei n® 8.212/91,
nelas incluidas as entidades de previdéncia privada. Somente para fatos geradores ocorridos a
partir de 02/1999 é que a base tributdvel dessas entidades passou a ser o faturamento, definido
nos termos da Lei n® 9.718, de 1998, sendo a aliquota reduzida para 0,65%, de acordo com a

MP n® 1.807, de 28/01/99. !
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No mais, considerou que o art. 161, § 1%, do CTN, permite juros de mora em
percentual superior a 1%, quando a lei assim estipular, e ndo apreciou os argumentos de
inconstitucionalidade contra a taxa SELIC e a multa de oficio.

O Colegiado da Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, por
meio do Acérdio n® 203-10.017, de 23 de FEVEREIRO de 2005, decidiu, por maioria de
votos, dar provimento parcial ao recurso para acolher a decadéncia.

A Procuradoria da Fazenda Nacional, por ndo concordar com a decisdo
proferida em segunda instincia administrativa, interpés Recurso Especial 4 Camara Superior de
Recursos Fiscais, com fundamento no inciso I do art. 32 do Regimento Interno dos Conselhos
de Contribuintes (Portaria n® 55/1998). Diverge, especificamente, quanto ao prazo de
decadéncia para o langamento das contribui¢des, com fulcro na Lei n® 8.212/91, que
estabeleceu o prazo de 10 (dez) anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o crédito poderia ter sido constituido.

Por meio do Despacho n? 203-164 (fl. 258), com base em informagdo de
f1s.256/257, o presidente da Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes deu
seguimento ao Recurso Especial do Procurador da Fazenda Nacional.

Encaminhando-se os autos 4 Delegacia da Receita Federal em Belo Horizonte-
MG, procedeu-se & solicitagio ao contribuinte da apresentagfo de contra-alegagdes ao Recurso
Especial.

Devidamente cientificado, o contribuinte ofereceu suas contra-razGes ao
Recurso Especial do Sr. Procurador da Fazenda Nacional as fls. 263/270, solicitando a
manuten¢do da decisdo de Segunda Instancia.

E o Relatério. E ﬂ , |
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Consetheira JOSEFA MARIA COELHO MARQUES, Relatora:

Conforme se pode deduzir do relatério, o acoérddo recorrido nfo apreciou o
recurso de oficio forrnulado na fl. 162, que tratava dos periodos de apuragido de janeiro a maio
de 1994,

A questdo, entretanto, ficou superada pelo exame da questio da decadéncia (fl.
247), tendo o acérddo considerado decaidos os periodos de janeiro de 1994 a outubro de 1995,
nos termos do art, 150, § 42, do Cédigo Tributario Nacional (Lei n® 5.172, de 1966).

Tratando-se de contribuig@o sujeita a langamento por homologagdo, o prazo para
extingdo do direito de a Fazenda Publica constituir o crédito é definido pelo CTN, art. 150, §
4% que, via de regra, o fixa em 5 anos, verbis:

“Art. 150. O langamento por homologagéo,

(..}

§ # Se a lei ndo fixar prazo & homologagdo, serd de 5 (cinco) anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a
Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
lancamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.”

Defende a Fazenda Nacional que o proprio dispositivo admite excegdes, de
forma que se aplicariam ao caso as disposi¢des especificas do Decreto-lei n® 2.052, de 1983, ou
da Lei n® 8.212, de 1991, que determinaram prazo decadencial de dez anos para as
contribuig¢des sociais.

Em recente decisdo, esta Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais adotou
o posicionamento do acérddo objeto do recurso de que o prazo para langamento do PIS ¢ de
cinco anos, contados da data do fato gerador (art. 150, § 4% do CTN), caso haja pagamentos
antecipados, ou do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado (art. 173, II), caso ndo haja pagamentos antecipados, conforme ementa
reproduzida abaixo:

PIS - DECADENCIA, Aplicam-se ao PIS, por sua natureza tributdria,
os prazos decadenciais estatuidos nos artigo 173 e 150 § 42 do CTN.

Recurso negado. (CSRF/02-01.649, sessdo de 10 maio 2004, relator
Conselheiro Rogério Gustavo Dreyer.)

Ressalvando minha posigdo pessoal, adoto o entendimento da Camara Superior,
segundo o qual a Lei n® 8.212, de 1991, referiu-se somente as contribui¢des previstas no art.
195 da Constituigdo, que sdo, relativamente aos empregadores, as contribuigdes sociais sobre o
lucro, sobre o faturamento ¢ sobre a folha de salarios, ressaltando que o PIS ndo é contribuigdo
que incide apenas sobre o faturamento, pois ainda existe na modalidade folha de salarios, e que
ndo se destina ao orgamento geral da seguridade social, como ocorre com as cogtribui¢des do

art. 195. 3: !
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Portanto, aplica-se ao PIS, em principio, o prazo o art. 150, § 4°, do CTN, a ndo
ser que ndo tenha havido pagamento antecipado, hipétese que desloca o termo inicial do prazo
para o estabelecido no art. 173, I, do CTN.

A respeito da matéria, o Superior Tribunal de Justiga pacificou seu
entendimento, como demonstra a ementa abaixo reproduzida (REsp 512840/SP; Relatora:
Ministra Eliana Calmon; DJ 23.05.2005 p. 194):

TRIBUTARIO - DECADENCIA - LANCAMENTO  POR
HOMOLOGACAQ (ART. 150 § £ E 173 DO CTN),

1. Nas exagoes cujo langamento se faz por homologacdo, havendo
pagamento antecipado, conta-se o prazo decadencial a partir da
ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4%, do CNT).

2. Somente quando ndo hd pagamento antecipado, ou ha prova de
Jfraude, dolo ou simulagio é que se aplica o disposto no art. 173, I, do
CTN.

3. Em normais circunstdncias, ndo se conjugam os dispositivos legais.
4. Precedentes das Turmas de Direito Publico e da Primeira Se¢do.
3. Recurso especial provido.

Conforme esclarecido no acdérddo de primeira insténcia, a autuagio referin-se a
“falta de recolhimento da contribui¢do no periodo de 01/1994 a 10/1997 ¢ a “*divergéncias no
recolhimento da contribuigdo, nos periodos de 07/2002 e 08/2002”.

Assim, no periodo objeto do recurso (janeiro de 1994 a outubro de 1997), ndo
houve recolhimentos da contribuigo.

Portanto, para o periodo de outubro de 1997, o prazo decadencial iniciou-se em
1% de janeiro de 1998 e finalizou-se em 31 de dezembro de 2002.

Como o auto de infra¢do foi lavrado em 18 de dezembro de 2003, todos os
periodos foram atingidos pela decadéncia.

Com essas consideragles, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 2 de julho de 2007.

el i g
SEFA MARIA COELHO QUES
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