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10680.020599/2007-24

000.000 Voluntario

2403-001.392 — 4" Camara /3" Turma Ordinaria

19 de junho de 2012

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

INDUSTRIA FARMACEUTICA VITALFARMA LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracao: 01/08/2001 a 31/05/2006

PREVIDENCIARIO. RECALCULO DA MULTA COM OBSERVANCIA
DO ART. 32-A DA LEI N. 8212/91. APLICACAO DA
RETROATIVIDADE BENIGNA.

Constitui infra¢do, punivel na forma da Lei, a apresentacdo de Guia de
Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social (GFIP),
preenchidas com informagdes inexatas, incompletas ou omissas.

Aplicagao da retroatividade benigna prevista no art. 106 do CTN, para aplicar
a multa do art. 32-A da Lein. 8.212/91.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de voto, dar

provimento parcial ao recurso para determinar o recalculo da multa, de acordo com o
determinado no art. 32-A, da Lei 8.212/91, na redagdo dada pela Lei 11.941/2009,
prevalecendo o valor mais benéfico ao contribuinte.

Carlos Alberto Mees Stringari - Presidente

Marcelo Magalhaes Peixoto - Relator



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Carlos Alberto Mees
Stringari, Cid Marconi Gurgel de Souza, Ivacir Julio de Souza, Maria Anselma Coscrato dos
Santos, Marcelo Magalhaes Peixoto e Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro.
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Relatorio

Trata-se de Auto de Infracdo (DEBCAD n° 35.845.699-1), consolidado em
07/08/2006 (il. 01), cuja notificacdo ocorreu em 15/08/2006 (fl. 13), no valor de R$ 21.472,13
(Vinte ¢ um mil, quatrocentos e setenta e dois reais e treze centavos), por ter, a Recorrente,
leixado de informar na GFIP os valores relativos ao pro-labore dos dois administradores e aos
servigos prestados por pessoa fisica (autdbnomos), no periodo de agosto de 2000 a maio de
2006.

Segundo o Relatorio Fiscal de fl. 8:

A multa por apresentar GFIP com dados nao correspondentes aos fatos
geradores de todas as contribuigdes previdenciarias, seja em relacdo a base de calculo, seja em
relagdo as informagdes que alterem o valor das contribuigdes, equivale a 100% do valor devido
relativo a contribui¢do ndo declarada, respeitado o limite.

Consta no processo, nas fls. 09/10, planilha em anexo demonstrando como se
chegou ao valor da multa aplicada, ou seja, os fatos geradores nao informados na GFIP.

Integram o presente lancamento: instrugdes para o contribuinte-IPC;
Mandado de procedimento Fiscal — MPF; Termo de intimagdo para apresentacdo de
documentos — TIAD e Termo de Encerramento da Ag¢ao Fiscal — TEAF e Relatorio Fiscal da
Infracdo e da aplicagdo da multa - REFISC.

No procedimento fiscal também foram lavrados Al’'s de n°s 35.845.698-3,
35.845.699-1, 35.845.700-9 e as NFLD'S de n°s 35.845.701-7 e 35.845.702-5.

DA IMPUGNACAO

Inconformada com o langamento, a empresa contestou o presente Auto de
Infracdo, através do instrumento de fls. 21/23

DA DECISAO DA DRJ

Apoés analisar os argumentos da Recorrente, a 6° Turma da Delegacia da
Receita do Brasil de Julgamento em Juiz de Fora-MG — DRIJ/JFA, prolatou o Acordao N° 09-
20.430, de fls.60/67, mantendo procedente em parte o lancamento, conforme ementa que
abaixo se transcreve, verbis:

“4SSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Data do fato gerador: 07/08/2006

GFIP. DECADENCIA. ONUS DA PROVA. PRECLUSAO.
PERICIA

Constitui  infragdo a apresenta¢do da Guia de
Recolhimento-do-Fundo de Garantia do Tempo de Servico e



Informagoes a Previdéncia Social — GFIP omitindo
informacgoes relativas a fatos geradores de contribui¢oes
previdenciarias. Em face da Sumula Vinculante n° 08, que
declarou a inconstitucionalidade do artigo 45 da Lei n°
8.212/91, o crédito devido a Seguridade Social deve ser
constituido dentro do lapso qiiingiienal de que trata o CTN.
Cabe ao sujeito passivo o onus da prova e estas devem ser
apresentadas na impugnagdo, precluindo o direito de o
impugnante fazé-lo em outro momento processual.
Indejcre-se pedido de pericia que ndo apresente seus
motivos e ndo contenha indicagdo de quesitos e do perito.

Lancamento Procedente em Parte”

DO RECURSO

Inconformada, a empresa interpds, tempestivamente, Recurso Voluntario (fls.
75/82), requerendo a reforma do Acérdao da DRJ, com os seguintes argumentos, em suma:

Dos Fatos

Trata-se de crédito tributario constituido através de Al, lavrado segundo o
Relatorio Fiscal da Infracdo de fls. 08 em decorréncia da apresentagdo da GFIP ndo
correspondente a todos os fatos geradores de contribui¢des previdencidrias, visto que a
empresa deixou de declarar valores do pro-labore dos socios e o pagamento a contribuinte
individual no periodo de 08/2000 a 05/2006.

Das Preliminares

Nulidade Por Falta De Fundamentacdo Legal

Informa a Recorrente que o auditor fiscal quando do langamento do Auto de
Infragdo ndo atentou para a obrigacao imposta na legislagdao pertinente de se fundamentar de
forma clara e objetiva os fatos apontados como infringidos, prejudicando a ampla defesa e o
contraditorio.

Da Decadéncia e da Prescricdo

Alega a Recorrente que, além da decadéncia, j4 em parte reconhecida pelo
acérdao da DRJ, com relagdo ao periodo de agosto de 2000 a julho de 2001, no presente caso
também estd presente a prescri¢do, haja vista que o direito de se cobrar crédito tributario
também encerra-se no periodo de 5 anos, conforme o art. 174 do CTN.

Do Mérito

Do Valor Declarado em GFIP — Retirada Pro-Labore dos Sécios

Alega a Recorrente que, nao foi feita qualquer retirada de pré-labore para os
socios, pois que nunca houve necessidade. Possuindo cada socio renda propria suficiente e que
nao haveria que se falar em contribui¢cdo a pagar ja que nao houve fato gerador de incidéncia.

Além do que, mesmo que existisse a obrigagcdo do contribuinte o valor que
esta sendo cobrado no auto de Infracdo ndo corresponde a norma prescrita na lei, indo de
encontro ao-principio-da legalidade eo da-estritadegalidade tributaria.
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Nulidade Absoluta da Notificacdo Fiscal de Lancamento

Insurge-se também a Recorrente quanto a formalizagdo do auto de Infragao,
pois que ndo teria obedecido o art. 11, III, do decreto n° 70.235/72 ao passo que faltaria na
notificacdo a disposicao legal infringida, capaz de gerar a obrigacdo tributaria lancada ex-
officio.

Do Pedido

Ao final requer pela procedéncia do Recurso, para declarar a nulidade do
referido Auto de Infracao.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Marcelo Magalhaes Peixoto, Relator

DA TEMPESTIVIDADE

Conforme registro de fls. 69/75, o recurso ¢ tempestivo e retne os
pressupostos de admissibilidade. Portanto, dele tomo conhecimento.

PRELIMINARMENTE

DECADENCIA E DA PRESCRICAQO

Nao ha que se falar em decadéncia, tendo em vista que o periodo alcancado
pelo referido instituto j& fora devidamente reconhecido pela Delegacia Regional de Julgamento
— DRJ, no seu Acoérdao de fls. 60/67. Que aplicou a decadéncia em relacdo ao periodo
compreendido entre: 08/2001 até 05/2006.

Ja em relagdo a prescrigdo, também ndo ha que se falar, pois ela ¢
concernente a cobranga judicial do crédito tributario, conforme o art. 174 do CTN, verbis:

“Art. 174 - A ag¢do para a cobranga do crédito tributario prescreve em 5
(cinco) anos, contados da data da sua constitui¢do definitiva.

Paragrafo unico. A prescri¢do se interrompe:

I - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;

II - pelo protesto judicial;

III - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor,

1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em
reconhecimento do débito pelo devedor.”

DO MERITO

A multa aplicada decorre de ter a Recorrente apresentado Guias de
Recolhimento Rescisorios do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social — GFIP, do periodo
compreendido entre: 08/2000 a 05/2006, preenchidas com informagdes inexatas, incompletas
ou omissas. Com isso infringiu o dispositivo do art. 32, IV e § 5°, da Lei n° 8.212, de 24.07.91,
com redacdo dada pela Lei n. 9.528/97, vigente hé época, verbis:

Lein® 8.212/91:
Art. 32. A empresa é também obrigada a:

()

1V - informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS, por intermédio de documento a ser definido em
regulamento, dados relacionados aos fatos geradores de
contribui¢do previdencidaria e outras informagoes de interesse do
INSS. (Incluido pela Lei 9.528, de 10.12.97)

()
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$ 5° A apresentagido do documento com dados ndo
correspondentes aos fatos geradores sujeitara o infrator a pena
administrativa correspondente a multa de cem por cento do
valor devido relativo a contribuicdo ndo declarada, limitada aos
valores  previstos no paragrafo  anterior. (Paragrafo
acrescentado pela Lei n°® 9.528, de 10.12.97). (Revogado pela
Medida Provisoria n° 449, de 2008)

Em decorréncia da citada infracdo, foi aplicada multa de R$ 21.472,13 (vinte
e um mil, quatrocentos e setenta e dois reais e treze centavos), conforme Relatorio Fiscal da
Aplicagdo da Multa (fls. 8), de acordo com a legislacao vigente ha época.

Apo6s decisao de 1? instdncia da DRJ, que reconheceu a decadéncia com
relacdo aos periodos de 08/2000 a 07/2001, o valor da multa baixou para R$ 18.441,93 (dezoito
mil, quatrocentos e quarenta e um reais e noventa e trés centavos).

DA MULTA

No que tange ao célculo da multa, é necessario tecer algumas consideragoes,
face a edi¢ao da Lei n° 11.941/09. Ela inseriu o art. 32-A na Lei n° 8.212/91 e alterou a
sistematica de calculo de multa por infragdes relacionadas ao inciso IV do art. 32 da Lei n°
8.212/91, verbis:

“Art.32-A.0 contribuinte que deixar de apresentar a declaragdo
de que trata o inciso 1V do art. 32 no prazo fixado ou que a
apresentar com incorregoes ou omissoes Serd intimado a
apresentd-la ou a prestar esclarecimentos e sujeitar-se-a das
seguintes multas:

I- de dois por cento ao més-calendario ou fragdo, incidente
sobre o montante das contribui¢oes informadas, ainda que
integralmente pagas, no caso de falta de entrega da declaracao
ou entrega apos o prazo, limitada a vinte por cento, observado o
disposto no §3° e

1I- de R$ 20,00 (vinte reais)para cada grupo de dez informagoes
incorretas ou omitidas

§I-Para efeito de aplicacdo da multa prevista no inciso I do
caput, serd considerado como termo inicial o dia seguinte ao
término do prazo fixado para entrega da declaragcdo e como
termo final a data da efetiva entrega ou, no caso de ndo-
apresentagdo, a data da lavratura do auto de infra¢do ou da
notificagdo de lancamento

§$2° Observado o disposto no § 3°, as multas serdo reduzidas:

I- a metade, quando a declaragdo for apresentada apos o prazo,
mas antes de qualquer procedimento de oficio, ou

II- a setenta e cinco por cento, se houver apresentacdo da
declaragdo no prazo fixado em intimagdo

§$3% A multa minima a ser aplicada serd de:



I- R§ 200,00 (duzentos reais), tratando-se de omissdo de
declara¢do sem ocorréncia de fatos geradores de contribuigdo
previdenciaria;

1I- R$ 500,00 ( quinhentos reais), nos demais casos”.

Considerando o principio da retroatividade benigna previsto no art. 106,

6\

inciso II, alinea “c”, do Cdédigo Tributario Nacional, ha que se verificar a situacdo mais
favoravel ao sujeito passivo, iace as alteracdes trazidas.

Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:
\/ : ')
I - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

()

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica.

No caso da presente autuagdo, a multa aplicada ocorreu pelo descumprimento
da obrigacdo contida no art. 32, inciso IV, § 5° da Lei n® 8.212/1991.

Para efeitos da apuragdo da situagdo mais favoravel, ha que se observar qual
das seguintes situacdes resulta mais favoravel ao contribuinte, conforme o art. 106, II, “c”, do
CTN: (a) a norma anterior, com a multa prevista no art. 32, inciso IV, Lei n°® 8.212/1991 c/c o
art. 32, § 5° Lei n° 8.212/1991 ou (b) a norma atual, nos termos do art. 32, inciso IV, Lei n°
8.212/1991 c/c o art. 32-A, Lein® 8.212/1991, na redagdo dada pela Lei 11.941/2009.

Nesse sentido, entendo que na execu¢do do julgado, a autoridade fiscal
devera verificar, com base nas alteragoes trazidas, a situacao mais benéfica ao contribuinte.

CONCLUSAO

Ante o exposto, voto pelo provimento parcial do presente Recurso
Voluntario, para determinar o recalculo da multa, de acordo com o determinado no art. 32-A,
da Lei 8.212/91, na redagdo dada pela Lei 11.941/2009, prevalecendo o valor mais benéfico ao
contribuinte.

Marcelo Magalhaes Peixoto



