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:CSL —Ex: 1996

: AQB PRODUGOES E MARKETING LTDA.
: 22 TURMA/DRJ — BELO HORIZONTE/MG

: 04 de novembro de 2003
: 108-07.580
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - IMPUGNAGAO

INTEMPESTIVA - PRECLUSAC PROCESSUAL — A declaragdo de
intempestividade da impugnagao, pelo Acérdio de primeiro grau, além de
impedir a instauragéo da fase litigiosa do procedimento, restringe o mérito
a ser examinado no ambito do recurso voluntario, que fica limitado a
contrariedade oferecida a essa declaragao.

NORMAS PROCESSUAIS - ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA -
NAO CONHECIMENTO DE IMPUGNAGAC INTEMPESTIVA — Correto o
posicionamento do Colegiado de primeiro grau ao deixar de conhecer da
impugnacdo apresentada ap6s o prazo de trinta dias, contados da data
em que foi feita a intimagdo da exigéncia, conforme previsto no artigo 15
do Decreto n°® 70.235/72.

INTIMACAQ DA EXIGENCIA VIA POSTAL — DATA DE RECEBIMENTO
NO DOMICILIO TRIBUTARIO — CARIMBO DA ECT — CONFIRMAGAO -
O carimbo da unidade postal de destino confirma o recebimento até
aquela data da intimagdo referente a exigéncia. lrrelevante para o
deslinde da questdo o nao preenchimento da data de recebimento pelo
responsavel pela correspondéncia da empresa.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto por

AQB PRODUCOES E MARKETING LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Cémara do Primeirc Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.
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MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

RESIDENTE
il
JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA

RELATOR

FORMALIZADOEM: 1 g nE7 2003

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros ;: NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, JOSE
HENRIQUE LONGO e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente justificadamente
a Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO.
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Recurson®  :134.035 }
Recorrente  : AQB PRODUGOES E MARKETING LTDA.

RELATORIO

O processo originou-se de auto de infragdao da CSL, com ocorréncias nos
periodos de maio, agosto, setembro e outubro de 1995. Foi efetuada glosa na
compensagdo de bases de calculo negativas no montante excedente ao limite de 30% do

lucro liquido apurado antes de tal compensagao.

Eis o historico do processo, narrado a partir da perspectiva do

contribuinte:

1) em data n&o identificada, recebe o auto de infragdo (fls. 001/006),
conforme aviso de recebimento - A.R. (fls. 52), postado em 16/12/1999 e recebido na
unidade de destino da ECT em 20/12/1999;

2) em 24/01/2000 envia, pela Internet, declara¢do de rendimentos
retificadora - DIRPJ/96, com base no lucro real anual (recibo de entrega e extrato de fls.
067/084), objetivando modificar a opgédo da declaragdo original (lucro real mensal),

apresentada em 23/08/1996 (extrato de fls. 012/049);
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3) em 25/01/2000, apresenta a impugnagao de fls. $2/83, pleiteando fosse
acatada como espontdnea a retificagdo de declaragdo pretendida, o que implicaria em
apuragdo de base negativa da CSL no valor de R$ 17.441,69 (ficha 11 afls. 077);

4) em 21/08/2001 (A.R. a fls. 102), recebe o Despacho Decisério da
unidade langadora (fls. 096/099), informando a ndo admissée da retificagio de declaragdo

pretendida, e o ndo conhecimento da impugnacédo apresentada, por intempestiva;

5) em 20/09/2001 apresenta a peticéo de fls. 103/110, instruida com a
relagdo de bens para arrolamento de fls. 111, posteriormente retificada pela relagdo de fls.
115;

8) em 25/11/2002 (A.R. a fis. 136) é intimado (fls. 134) do teor do Acdrdao
de primeiro grau (fls. 127/128), que declarou a impugnagdo nao conhecida, destacando a

seguinte ementa:

“REVELIA — INTEMPESTIVIDADE — A impugnagao apresentada fora do
prazo legal ndo tem a faculdade de instaurar a fase litigiosa do
procedimento fiscal.”

7) em 18/12/2002 interpde o recurso voluntario de fls. 137/139,
defendendo a tempestividade da impugnagao e reafirmando os argumentos anteriormente
apresentados para requerer a reforma do Acérdado recorrido, com a declaragdo da
insubsisténcia do langamento combatido. Como ja havia apresentado relagdo de bens

para arrolamento pede o seu aproveitamento na instrugao do recurso.

Este é o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, Relator

Examino os requisitos para admissibilidade do recurso.

O assunto ja foi enfrentado outras vezes por esta Cadmara. Tome-se como

referéncia a seguinte ementa:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL ~ IMPUGNACAO
INTEMPESTIVA - PRECLUSAQ PROCESSUAL: A declaragdo de
intempestividade da impugnagéo, pela decisdo de primeiro grau, além de
impedir a instauragéo da fase litigiosa do procedimento, restringe o merito
a ser examinado no &mbito do recurso voluntario, que fica limitado a
contrariedade oferecida a essa declaragdo. Concedida a prorrogag¢do de
prazo anteriormente prevista no art. 6, |, do Decreto 70.235/72, é
intempestiva a impugnacgéo apresentada apos 45 (quarenta e cinco) dias
contados da data da ciéncia da autuagéo.” (Acordao n°® 108-05.814, de
15/07/1999, relato do Conselheiro José Anténio Minatel)

No mesmo sentido tem-se os acérddos n°s 5.764, 5.777 ¢ 5.782.

Seguindo nesta linha de raciocinio entendo que o recurso deve ser

conhecido apenas quanto & argumentacéo pertinente a tempestividade da inicial.

Entendo correto o posicionamento da turma julgadora de primeiro grau,

haja vista que aquele Colegiado ndo poderia mesmo conhecer de impugnagao

apresentada apés o prazo de trinta dias, contados da data em que foj feita a intimagao da

exigéncia, conforme previsto no artigo 15 do Decreto n°® 70.235/72.
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Verifico, também, que a intimagao foi efetuada por via postal, com prova
de recebimento no domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo na forma regulada para o
processo administrativo fiscal (artigo 23, Il do Decreto n® 70.235/72, com a redagéo dada
pela Lei n® 9.532/97).

O carimbo da unidade postal de destino confirma o recebimento até
aquela data da intimagéo referente ao langamento tributario.lrrelevante para o deslinde da
questdo o ndo preenchimento da data de recebimento pelo responsavel pela

correspondéncia da empresa.

Conforme relatado o contribuinte foi cientificado e intimado em
20/12/1999, uma 22-feira. Logo, o termo inicial para a contagem do prazo de trinta dias

ocorreu em 21/12/1999 e o termo final em 19/01/2000, uma 42-feira.

Nao existe nos autos qualquer referéncia a ocorréncia de feriados ou de

anormalidades de expediente nos dias retrocitados.

O contribuinte apresentou o recurso apenas em 25/01/2000, na 3?-feira

seguinte, seis dias apds o0 encerramento do prazo.

De todo ¢ exposto, manifesto-me conhecendo do recurso apenas na parte
em que ataca a declaragdo de intempestividade da impugnagdo, para negar-lhe

provimento.

Eis como voto,

Sala das Sessoes - DF, 04 de novembro de 2003.

AL

SE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA &-&
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