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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10680.720017/2021-61

ACORDAO 2402-012.788 — 22 SECAO/42 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 11 de julho de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE WESLEY MENDONCA BATISTA

RECORRIDA FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Data do fato gerador: 31/12/2016

AUTO DE INFRACAO (Al). FORMALIDADES LEGAIS. SUBSUNCAO DOS FATOS
A HIPOTESE NORMATIVA. NULIDADE. INOCORRENCIA

O Auto de Infragdo (Al's) se encontra revestido das formalidades legais,
tendo sido lavrados de acordo com os dispositivos legais e normativos que
disciplinam o assunto, apresentando, assim, adequada motivacao juridica e
fatica, bem como os pressupostos de liquidez e certeza, podendo ser
exigidos nos termos da Lei.

Constatado que os fatos descritos se amoldam a norma legal indicada,
deve o Fisco proceder ao lancamento, eis que esta é atividade vinculada e
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obrigatéria.
GANHO DE CAPITAL. ALIENACAO. PERMUTA.

O conceito de alienagdo para apuracao do ganho de capital engloba toda e
qualquer operagdo que importe em transmissao de bens ou direitos ou
cessdao ou promessa de cessdao de direitos, sendo a permuta uma das
espécies previstas no texto legal ao lado da compra e venda e de outras
operagdes. Toda e qualquer operagao de que se possa extrair uma
alienacdo, ou os efeitos de uma alienagao, também esta sujeita a apuragao
do ganho de capital. A acepcgado utilizada pelo legislador foi a mais ampla
possivel, excecdes devem estar previstas na legislacao.

ALIENACAO DE ACOES. PERMUTA. PARTICULARES.

O ganho de capital existente quando da alienacdo de acdes por permuta
entre particulares ndo tem abrigo nas exceg¢des a tributacdo pelo imposto
de renda.

INCIDENCIA DE JUROS DE MORA SOBRE MULTA DE OFICIO
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Incidem juros moratérios sobre o valor referente a multa de oficio.
Sumula CARF n2 108:

Incidem juros moratérios, calculados a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagdo e Custddia - SELIC, sobre o valor correspondente a multa de
oficio.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar
suscitada no recurso voluntdrio interposto e, no mérito, por maioria de votos, negar-lhe
provimento. Vencidos os conselheiros Gregério Rechmann Junior e Luciana Vilardi Vieira de Souza
Mifano, que deram-lhe provimento.

(documento assinado digitalmente)
Francisco Ibiapino Luz - Presidente
(documento assinado digitalmente)
Jodo Ricardo Fahrion Niiske - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Rodrigo Duarte Firmino,
Gregorio Rechmann Junior, Marcus Gaudenzi de Faria, Joao Ricardo Fahrion Nuske, Luciana Vilardi
Vieira de Souza Mifano, Matheus Soares Leite (suplente convocado(a) para eventuais
participac¢des), Francisco Ibiapino Luz (Presidente)

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario interposto nos autos do processo n2
10680.720017/2021-61, em face do acérdado n2 108-019.105, julgado pela 152 Turma da Delegacia
da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Sdo Paulo (DRJ08), em sessdo realizada em 19 de
agosto de 2021, na qual os membros daquele colegiado entenderam por julgar improcedente a
impugnacao, mantendo o crédito tributario exigido.

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério da DRJ de origem que assim os
relatou:

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado auto de infracdo de fls. 02 a
06, relativo ao imposto sobre a renda das pessoas fisicas ano-calendario de 2016,
por meio do qual foi apurado crédito tributdrio no montante de RS 70.667.581,72,
dos quais, RS 35.427.674,20 s3o referentes a imposto sobre a renda de pessoa
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fisica, RS 26.570.755,65 s3o cobrados a titulo de multa proporcional e RS
8.669.151,87 correspondem a juros de mora.

O auto de infracdo considerou, com base em procedimento de verificacdo
realizado contra o sujeito passivo, ter ocorrido omissao de ganho de capital
auferido na alienac¢do de quotas societdrias ndo negociadas em bolsa de valores.

O termo de verificacdo fiscal de fls. 11 a 31, explica, em sintese, que:

1 — a J&F é uma holding controladora da JBS S/A e, no final do ano de 2006,
contava com apenas dois acionistas — o casal José Batista Sobrinho e Flora
Mendonca Batista. Por sua vez, a JBS tinha seu quadro acionario formado pela J&F
(56,8% do capital social) e por José Batista Sobrinho (43,2% do capital social);

2 — o casal iniciou, em 2007, um processo de sucessdo na J&F e na JBS doando aos
seus filhos (Joesley, Wesley, Vivianne, Vanessa, Valere e José Batista Junior) a
integralidade da participagdo na JBS e parcela significativa das quotas da J&F;

3 — o autuado e seus 5 irmdos criaram, em 2007, o ZMF-FIP, um fundo de
investimento em participacbes e aportaram, cada um, 11.666.429 ac¢des da JBS.
Tal aporte equivalia a 6,10144249 cotas, no valor de RS 6.101.442,49;

4 — o fundo permaneceu com a mesma configuracdo até novembro de 2012
guando um dos irmdos (José Batista Junior) permutou todas as quotas que
possuia do ZMF-FIP por ac¢Oes da J&F, até entdo, de propriedade das holdings
patrimoniais dos outros cinco irmaos. Com isso, as holdings receberam 1,2202885
cotas do ZMF-FIP

5 - a WWMB Participa¢des Ltda. repassou, em seguida, essas cotas ao seu socio
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majoritario, Wesley Mendonga Batista, por meio de redu¢do de capital. Todas as
operacdes se deram utilizando o valor patrimonial original de RS 1.220.288,50;

6 — em agosto de 2016, o autuado subscreveu 0,2 cotas do ZMF-FIP por RS
200.000,00;

7 — posteriormente, adquiriu 0,24114057 cotas de suas irmas (0,08038019 de
cada uma delas) pelo valor de RS 241.140,57;

8 — com isso, o custo de aquisi¢ao das cotas do ZMF-FIC, relativamente a parcela
do autuado, remonta a quantia de RS 7.762.871,56, conforme demonstrado no
qguadro a fl. 15;

9 — esta quantidade de cotas correspondia a uma participagdo individual na J&F
equivalente a 8,37% das agdes da empresa. Seu irmao Joesley Mendonga Batista
havia realizado exatamente as mesmas operagdes e, em consequéncia, detinha o
mesmo percentual da J&F;

10 — por sua vez, as empresas VNMB, VLBM e VVMB, individualmente detinham
5,58% do capital da J&F. O total de participacdo das trés empresas era de 16,73%,
exatamente o mesmo valor detido pelo somatdrio das participagdes do autuado e
seu irmao;
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11 —em 28/12/2016, o autuado e seu irm3o celebram o contrato de permuta com
as empresas VNMB, VLBM e VVMB. Assim, o autuado e seu irmao permutaram,
com as empresas citadas, as respectivas cotas do ZMF-FIP por eles detidas, pelas
acOes da J&F de propriedade das empresas;

12 — no mesmo dia em que realizaram a permuta acima, o autuado e seu irmao
adquiriram do ZMF-FIP, em conjunto, 40.496.703 a¢des da J&F, correspondentes
a 40.54% do capital da empresa. A esta operacdo foi atribuido o valor de RS
1.182.131.000,00 a ser pago em parcelas anuais de RS 50.000.000,00, por 15
anos, sendo o saldo remanescente quitado ao final;

13 — com base nessa negociacao, e visto nao haver diferenca de valor entre a¢Ges
preferenciais e ordinarias, infere-se que o valor por acdo estabelecido entre as
partes foi de RS 29,1907961. Tal valor foi, inclusive, fixado entre as mesmas
partes da operagdo de permuta e no exato dia em que ela ocorreu;

14 — como o autuado recebeu na operacdo de permuta 8.356.996 acdes da J&F,
sua parte pode ser avaliada em RS 243.947.366,25;

15 — a operagdo de permuta é uma das formas de alienacdo que geram ganho de
capital conforme a legislacao vigente;

16 — houve a disponibilidade juridica do bem permutado representado pelas
acOes da J&F. Na verdade, o objetivo da operacdo era colocar os irmaos Joesley
Mendonca Batista e Wesley Mendonga Batista como controladores da empresa.

Cientificado do lancamento em 30/03/2012 (fl. 343), o contribuinte apresentou,
em 28/04/2021, suas razdes de defesa (fls. 348 a 374), alegando, em suma, que:
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1 — a operagdo de permuta ocorreu, exclusivamente, no contexto da
reorganizacdo familiar e do processo sucessorio, sem qualquer objetivo ou intuito
de obter economia tributaria;

2 - a operagdo de permuta foi realizada pelo valor patrimonial e sem torna, pois o
objetivo maior era o de manter o equilibrio das participacdes pelas partes
envolvidas no contexto da reorganizagdo familiar e sucesséria;

3 — as agdes da J&F, apds a doagdo de seus pais, passaram a ser detidas pelas
holdings patrimoniais dos filhos, quais sejam: JJMB ParticipacGes Ltda. (Joesley),
WWMB Participagdes Ltda. (Wesley), VVMB Participag¢Ges Ltda. (Viviane), VLBM
ParticipacGes Ltda .(Valere) e VNMB ParticipagGes Ltda. (Vanessa);

4 — as acOes da JBS foram aportadas pelos filhos no fundo de investimentos ZMF-
FIP. Cada um entrou com 11.666.420 ac¢bes da JBS;

5 —em novembro de 2012 o irm3o José Batista Junior realizou a permuta de todas
as cotas que possuia no fundo ZMF-FIP por a¢Oes da J&F, acOes estas detidas, até
entdo, pelas holdings patrimoniais dos outros cinco irmaos, recebendo, cada uma
das holdings, 1,2202885 cotas do ZMF-FIP;
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6 — apds a reducdo de capital da de sua holding patrimonial, bem como, a
subscricdao de 0,2 cotas e a aquisicao de 0,24114057 cotas de suas irmas, o
requerente dispunha de 7,76287156 cotas, cujo custo total era de RS
7.762.871,56;

7 — tendo em vista que o requerente e seu irmao detinham, aproximadamente,
16,73% das acOes da J&F, bem como, as holdings VNMB, VLMB e VVMB, em
conjunto, dispunham da mesma participacdo da J&F, foi realizada a permuta;

8 — ressalte-se que a permuta foi realizada pelo valor patrimonial e sem qualquer
torna;

9 — a fiscalizagdo lavrou o auto de infracdo tdo somente por conta da diferenca de
valor das cotas do ZMF-FIP e das a¢bes da J&F que foram objeto da permuta, o
gue nao encontra fundamento na legislacdo, na doutrina e na jurisprudéncia ;

10- vale observar que a Fiscalizagdo utiliza-se de critérios juridicos inexatos, bem
como de questdes materiais e temporais equivocados, aspectos estes, que, por si
s, ja justificariam a nulidade do langcamento, uma vez que confrontam os
principios que norteiam o Direito Tributdrio, principalmente o artigo 110 do CTN e
o artigo 142, também, do CTN, além do préprio fato gerador do imposto de renda
conforme o artigo 43 do CTN;

11 - a Fiscalizacdo também viola o disposto no Decreto 70.237/72, especialmente
o artigo 10, incisos Il e IV, uma vez que (i) ha falha na "descricdo do fato", ja que
trata a permuta sem torna como se alienacdo (compra e venda) fosse; e (ii) se
equivoca na capitulacdo legal, na indicacdo da disposicdo legal infringida, pois, faz
referéncia a dispositivos legais que ndo guardam relagdo com a permuta sem
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torna, que é o objeto do Auto de Infracdo em discussao;

12 — tanto o art. 21 da Lei 8.981/95 quanto os arts. 117 a 127 do Decreto
3.000/99, utilizados pela fiscalizagdo, estdo inseridos no Capitulo “Ganho de
Capital na Alienacdo de Bens e Direitos” e, como visto, o requerente nado realizou
qualquer alienagao;

13 — devem ser afastados os arts. 131 a 135 invocados pela fiscalizagao, uma vez
gue cuidam de situa¢des completamente alheias a situacdo examinada nos autos,
tais como incorporagdo de ag¢des, integralizacdo de agdes, devolugdo de capital
etc. Esses elementos, por si s, ja seriam suficientes para demonstrara existéncia
de vicios que levariam a nulidade do Auto de Infragdo;

14 - o artigo 533 do Cadigo Civil prevé que a permuta (ou troca) se aplicam as
mesmas disposi¢coes referentes a compra e venda, observados o disposto nos seus
incisos | e Il. Esse positivo, entretanto, ndo autoriza, por completo, dispensar a
permuta os mesmos efeitos de compra e venda (especialmente no que diz
respeito aos aspectos tributarios) por se tratar de institutos distintos;

15 - a mera disponibilizacdo do bem, por meio da permuta e sem qualquer torna,
ndo tem o condao de fazer surgir o fato gerador do imposto de renda em vista do
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artigo 43 do CTN, mesmo porque ndo hd remunerag¢do ou preco que implique
pagamento em dinheiro;

16 — na doutrina é reconhecido que a analogia entre a compra e venda e a troca
ndo significa identidade reconhecida, sendo impossivel submeter totalmente a
troca ao regime legal da compra e venda;

17 — ndo ha prego na permuta, visto que ambos os figurantes prometem um bem
gue ndo é dinheiro em troca de outro;

18 - portanto, é essencial que se tenha em mente as seguintes conclusdes,
principalmente, acerca do instituto da permuta: (i) a permuta, embora regida
pelos dispositivos aplicdveis a compra e venda, constitui figura especifica e
autonoma, sendo que o elemento "pagamento em dinheiro" diferencia uma
figura da outra; (ii) a inten¢do, na permuta, é subjetiva na medida que o objetivo
maior é o bem, e ndo o valor do bem permutado; e (iii) é irrelevante, por isso, o
valor dos bens permutados;

19 - viola-se o disposto no art. 110 do CTN quando se impdem a permuta os
efeitos tributarios aplicaveis a uma operacdo de compra e venda;

20 — o art. 43 do CTN, ao tratar do fato gerador do imposto de renda, cuida de
disponibilidade juridica ou econ6mica de renda e ndo de bem;

21 — o Parecer PGFN/CAT 1722 ndo é norma, seja principal ou secundaria, mas um
parecer exarado no ambito de uma consulta interna e encontram-se a margem
dos principios que contornam o fato gerador do imposto;

22 — ademais, cuidou de situacdo especifica de permuta de ativos no ambito do
Plano Nacional de Desestatizagdo - PND, o que, conforme entendimento expresso
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pelo CARF, deveria restringir-se ao caso especifico;

23 — ao fazer mengao a aquisicao de disponibilidade econ6mica ou juridica de
renda, o art. 43 do CTN se referia ao elemento realizagdo. Dessa maneira, a
realizacdo do bem ird se dar quando os bens recebidos em permuta vierem a ser
objeto de alienagao em determinado momento;

24 - o principio da realizagao, ademais, ficou evidente desde a época da Exposi¢ao
de Motivos ao Decreto-lei 1.598, de 26/12/1977, que introduziu alteracbes a
legislagdo do imposto de renda na época;

25 - antes da realizacdo, isto é, da alienacdo do bem permutado, haverd, no
maximo, uma disponibilidade juridica ou econémica do bem, mas jamais da renda
na forma do artigo 43 do CTN, pelo que ndo se autoriza a aplicagdo deste
dispositivo a permuta de bens sem torna;

26 - por todo o exposto anteriormente, o "recebimento" de acbes da J&F em
troca (permuta) das quotas da ZMF-FIP n3o representa disponibilidade juridica ou
econdémica da renda na forma do artigo 43 do CTN, mas apenas dos bens (a¢oes
da J&F), o que, de forma alguma, é hipdtese de incidéncia do imposto de renda;
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27 — a CSRF ja vinha demonstrando posi¢cdes no sentido de que permuta nao é
sindbnimo de alienagdo para fins tributarios, conforme se verifica dos Acérdaos
mencionados;

28 — devem ser afastados os juros calculados pela taxa SELIC e sobre a multa de
oficio, visto que o art. 161 do CTN impd&e o calculo de juros apenas sobre a
obrigacao principal, e ndo, sobre a multa.

Em julgamento a DRJ firmou a seguinte posic¢ao:
Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Data do fato gerador: 31-12-201631/12/2016
GANHO DE CAPITAL. PERMUTA. OCORRENCIA DO FATO GERADOR.

A permuta de bens configura uma forma de alienacdo de bens, de modo que esta
sujeita a incidéncia de imposto de renda sobre eventual diferenca entre o valor de
alienacdo e o respectivo custo de aquisicdo.

IMPOSTO DE RENDA. GANHO DE CAPITAL. FATO GERADOR. REQUISITOS PARA
CARACTERIZAGAO.

S3do requisitos para caracterizacdo do fato gerador de ganho de capital, a
ocorréncia de alienacdo, de acréscimo patrimonial conjugado e de aquisicdo da
disponibilidade econ6émica, sendo prescindivel a aquisicdo da disponibilidade
financeira.

Impugnacao Improcedente

Crédito Tributario Mantido
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Inconformada, o contribuinte apresentou recurso voluntdrio, sob alegagao de: 1)
Nulidade por erro na descricdao dos fatos e na capitulacdo legal; 2) a reforma da decisdo recorrida
por ndo haver realizacdo de renda nos casos de permuta sem torna; 3) a ndo incidéncia de juros
sobre a multa de oficio e; 3) uma vez cancelado o principal, o cancelamento da multa de oficio e
dos juros SELIC.

Foram apresentadas contrarrazoes pela Procuradoria da Fazenda Nacional no
sentido da manutencado da decisdo recorrida.

VOTO

Conselheiro Jo3o Ricardo Fahrion Niiske, Relator

Sendo tempestivo e preenchidos os demais requisitos de admissibilidade, conheco
do recurso.

1. DA PRELIMINAR RECURSAL
1.1. NULIDADE POR ERRO NA DESCRICAO DOS FATOS E NA CAPITULAGAO LEGAL
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Sustenta o recorrente a ocorréncia de nulidade por supostamente existir falha na
descricdao dos fatos e utilizacgdo de embasamento legal diverso dos fatos constatados pela
autoridade fiscal.

Constata-se que no auto de infragdo, em especial na descrigdio dos fatos e
enguadramento legal, constata-se claramente o fundamento do langcamento.

Demonstrarei neste TVF que ha ganho de capital tributdvel a ser apurado nesta
operacdo, uma vez que havia diferenca entre o custo de aquisicdo das cotas do
ZMF e o valor de mercado das a¢des da J&F. WESLEY nado recolheu nenhum valor
aos cofres publicos em decorréncia desta permuta.

()

Ndo se estando diante desta situacdo de transacdo envolvendo unidades
imobiliarias, ocorre ganho de capital tributavel e ele deve ser apurado conforme o
estabelecido no dispositivo ja reproduzido, ou seja, subtraindo-se o valor de
transmissdo do custo de aquisicdo do bem.

Apura-se, do Relatério Fiscal, que a fiscalizacdo apresentou de forma detalhada e
pormenorizada todos os fatos e fundamentos que levaram a autuagao e a apuragao dos valores do
langamento, em especial nos itens 4, 5 e 6 onde refere todo o procedimento realizado pelo
contribuinte, que ensejou o langcamento tributario.

Ainda, a analise da ocorréncia de uma alienacdo, se uma venda, uma permuta, se
houve ou se ndo houve um ganho, se mostra estranha a analise preliminar, se confundindo com o
mérito da questdo, que serd analisado.

O langamento, como ato administrativo vinculado devera ser realizado com a estrita
observancia dos requisitos estabelecidos pelo art. 142 do CTN. Isso porque, deve estar
consubstanciado por instrumentos capazes de demonstrar, com certeza e seguranga, Os
fundamentos que revelam o fato juridico tributario.

Desta forma, o art. 10 do Decreto n2 70.235/72 igualmente descreve os elementos
imprescindiveis para a lavratura do auto de infracdo no seu art. 10.

O desrespeito aos requisitos elencados — tanto no art. 142 do CTN quanto no art. 10
do Decreto n? 70.235/72 — ensejam a nulidade do ato administrativo.

Vicios na elei¢cdo dos critérios da regra matriz, portanto, sao intrinsecos ao préprio
lancamento.

No caso, ndo vislumbro a nulidade material alegada, tendo o langcamento
preenchido com todos os requisitos necessarios de validade.

2. DO MERITO
2.1. DA NAO REALIZACAO DE RENDA NOS CASOS DE PERMUTA
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Sustenta o recorrente em suas alegacdes de mérito a impossibilidade de tributacao
pelo IRPF da operacdo de permuta realizada, tendo em vista a auséncia de realizagdo de renda
nestes casos.

Saliento que ndo houve irresignagao em sede recursal no que tange ao valor e ao
calculo realizado pela fiscalizacdo, atendo-se os fundamentos a auséncia de realizacdo de renda
nos casos de permuta.

Como mencionado em relatério acima, apds diversas operacdes societdrias,
culminou com as seguintes permutas narradas pelo Relatério Fiscal;

11 —em 28/12/2016, o autuado e seu irm3o celebram o contrato de permuta com
as empresas VNMB, VLBM e VVMB. Assim, o autuado e seu irmdo permutaram,
com as empresas citadas, as respectivas cotas do ZMF-FIP por eles detidas, pelas
acoes da J&F de propriedade das empresas;

12 — no mesmo dia em que realizaram a permuta acima, o autuado e seu irmao
adquiriram do ZMF-FIP, em conjunto, 40.496.703 acdes da J&F, correspondentes
a 40.54% do capital da empresa. A esta operacdo foi atribuido o valor de RS
1.182.131.000,00 a ser pago em parcelas anuais de RS 50.000.000,00, por 15
anos, sendo o saldo remanescente quitado ao final;

13 — com base nessa negociacao, e visto ndo haver diferenca de valor entre a¢oes
preferenciais e ordinarias, infere-se que o valor por acdo estabelecido entre as
partes foi de RS 29,1907961. Tal valor foi, inclusive, fixado entre as mesmas
partes da operagdo de permuta e no exato dia em que ela ocorreu;

14 — como o autuado recebeu na operacdo de permuta 8.356.996 a¢des da J&F,
sua parte pode ser avaliada em RS 243.947.366,25;

A definicdo de imposto de renda, trazida no art. 43 do CTN assim prevé;

Art. 43.0 imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de
qualquer natureza tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade
econdmica ou juridica:

| — de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacgao
de ambos;

Il de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos
patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

Desta forma, em regra, ndo hd a necessidade direta que se exija o recebimento de
valor para ocorréncia do fato gerador do imposto de renda, sendo suficiente que existe uma
disponibilidade econdmica ou juridica do ganho do contribuinte.

Ainda, como bem trazido pela decisdo ora recorrida, a tributacdo do imposto de
renda sobre o ganho de capital estd prevista na Lei n® 7.713/1988:

Art. 12 Os rendimentos e ganhos de capital percebidos a partir de 12 de janeiro de
1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliados no Brasil, serdo tributados
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pelo imposto de renda na forma da legislacdo vigente, com as modificacGes
introduzidas por esta Lei.

(...)

Art. 32 O imposto incidird sobre o rendimento bruto, sem qualquer deducao,
ressalvado o disposto nos arts. 92 a 14 desta Lei.

(...)

§ 32 Na apuracdo do ganho de capital serdo consideradas as operagles que
importem alienacdo, a qualquer titulo, de bens ou direitos ou cessdo ou promessa
de cessdo de direitos a sua aquisi¢do, tais como as realizadas por compra e venda,
permuta, adjudicacdo, desapropriacdo, dacdo em pagamento, doacdo,
procuracdo em causa propria, promessa de compra e venda, cessao de direitos ou
promessa de cessdo de direitos e contratos afins.

No mesmo sentido, o art. 117, “caput”, do Decreto n2 3.000/1999:

Art. 117. Esta sujeita ao pagamento do imposto de que trata este Titulo a pessoa
fisica que auferir ganhos de capital na alienacdo de bens ou direitos de qualquer
natureza (Lei n? 7.713, de 1988, arts. 22 e 39, § 29, e Lei n? 8.981, de 1995, art.
21).

(..))

§ 42 Na apuracdo do ganho de capital serdo consideradas as operacbes que
importem alienacdo, a qualquer titulo, de bens ou direitos ou cessdo ou promessa
de cessdo de direitos a sua aquisi¢do, tais como as realizadas por compra e venda,
permuta, adjudicacdao, desapropriacdo, dag¢ao em pagamento, doacao,
procuragdo em causa prépria, promessa de compra e venda, cessao de direitos ou
promessa de cessdo de direitos e contratos afins (Lei n2 7.713, de 1988, art. 39, §
39)
Em analise dos dispositivos legais acima, verifica-se que a previsao legal da lei
ordindria esta de acordo com o préprio art. 43 do CTN, sendo taxativo ao estabelecer que a
incidéncia do Imposto independe da forma de percepcdo da renda ou do provento, bastando o
beneficio do contribuinte por qualquer forma.

Ainda, resta expressa a previsdo de apuracdo de ganho de capital nas operacées de
permuta (art. 32, §32 da Lei n? 7.713/1988) e, desta forma, uma vez identificado o acréscimo
patrimonial e determinado se valor monetario, ha a incidéncia do Imposto sobre a Renda, a
excec¢ao de expressa previsao legal em sentido contrario, o que nao se constata no presente caso.

Desta forma, em ocorrendo um ganho com a disponibilidade econémica ou juridica,
incorre a operacdo na ocorréncia do Fato Gerador do imposto de renda.

Saliento, por fim, ndo se tratar da hipdtese prevista de permutas no ambito do art.
65 da Lei n2 8.383/1991, que culminou no Parecer PGFN n2 970/91, visto que 0s mesmos eram
relacionados ao Plano Nacional de Desestatizacdo — PND.

H 10
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Ainda, a prépria Procuradoria Geral da Fazenda Nacional ja se posicionou sobre a
questdo no Parecer PGF/CAT/N2 1722/2013 afirmando que:

39.1. o entendimento consubstanciado no Parecer PGFN/PGA/N2 970/91
restringe-se ao ambito do PND, ndo podendo ser estendido a situages outras que
ndo aquelas especificamente tratadas no referido opinativo:

Nao aplicavel, assim, ao presente caso.

No caso dos autos, o contribuinte recebeu em retribuigdo das quotas que permutou
do fundo ZMF-FIP, as acbes da J&F, sendo as mesmas passiveis de conversdo em dinheiro,
ocorrendo a aquisi¢cdo de disponibilidade econémica pelo contribuinte.

No sentido da incidéncia do Imposto de Renda sobre as operacbes de permuta de
acOes sem torna, trago os seguintes precedentes:

Processo n2 12448.724621/201416
Recurso n? Especial do Contribuinte
Acérddo n29202005.535—- 22Turma
Sessdo de 27 de junho de 2017

Matéria 10.624.4199 — IRPF — GANHO DE CAPITAL — PERMUTA DE BENS E
DIREITOS

Recorrente EIKE FUHRKEN BATISTA
Interessado PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL

Ementa(s)Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
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Data do fato gerador: 20/05/2011
GANHO DE CAPITAL. ALIENACAO. PERMUTA.

O conceito de alienagdo para apuragao do ganho de capital engloba toda e
qualquer operagao que importe em transmissao de bens ou direitos ou cessao
ou promessa de cessao de direitos, sendo a permuta uma das espécies previstas
no texto legal ao lado da compra e venda e de outras operagdes. Toda e
qualquer operacao de que se possa extrair uma alienagao, ou os efeitos de uma
alienacdo, também esta sujeita a apuracdo do ganho de capital. A acepcao
utilizada pelo legislador foi a mais ampla possivel, excecbes devem estar
previstas na legislagao.

ALIENAGCAO DE AGOES. PERMUTA. PARTICULARES.

O ganho de capital existente quando da aliena¢ao de agdes por permuta entre
particulares ndo tem abrigo nas exceges a tributagdo pelo imposto de renda.

PARECERES PGFN. NAO VINCULACAO.

Os Pareceres da PGFN afetam apenas as situagdes especificamente neles
previstas, nao se estendendo a caso diverso.

B 11
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Processo n2 18471.002863/200391

Recurso n? Voluntario

Acorddo n? 2402005.779— 42Camara/22Turma Ordinaria
Sessdo de 6 de abril de 2017

Recorrente FRANCISCO ABENZA MARTINEZ

Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF Data do fato
gerador: 31/07/1998

OMISSAO DE GANHO DE CAPITAL. PERMUTA. ALIENACAO DE PARTICIPACOES
SOCIETARIAS. A permuta é uma espécie do género alienagdo, sujeitando-se a
incidéncia do imposto de renda sobre o ganho de capital auferido, calculado pela
diferenca de valor das a¢des envolvidas no negécio.

Saliento, por fim, que o questionamento quanto ao calculo do valor da quotas e das
técnicas formais de valoragdo ndao foram objeto do recurso voluntdrio apresentado, razao pela
qual ndo se adentra na tematica.

Desta forma, sem razdo o recorrente.
2.2. DA NAO INCIDENCIA DE JUROS SOBRE A MULTA DE OFiCIO

Busca o recorrente o afastamento da incidéncia de juros (taxa SELIC) sobre a multa
de oficio.

Quanto a este drgao ja se manifestou sobre o tema:
Solugdo de Consulta n2 47 da Cosit, de 04/05/2016:

Os juros de mora incidem sobre a totalidade do crédito tributario, do qual
faz parte a multa langada de oficio.

A incidéncia dos juros de mora sobre a multa de oficio, a Taxa Selic, se encontra
consolidada neste Conselho, conforme se observa no enunciado da SUmula CARF n2 108:

Incidem juros moratérios, calculados a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidacao e Custddia - SELIC, sobre o valor correspondente a multa de
oficio.

Dessa forma, ndo ha como se afastar a incidéncia dos juros de mora sobre a multa
de oficio.

Com relacdo ao pedido de que uma vez cancelado o principal, o cancelamento da
multa de oficio e dos juros SELIC o mesmo se refere a pedido sucessivo, decorrente de eventual
cancelamento do lancamento principal, o que ndo ocorreu.

Conclusdo.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso.
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Assinado Digitalmente

Jodo Ricardo Fahrion Niiske
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