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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n* 10680 .720315/2007-01

Recurso n*” 176 429 Voluntario

Acordion® 1101-00.387 - 1" Camara/ 1" Turma Ordindria

Sessiio de 15 de dezembro de 2010

Matéria DCOMP - Saldo Negativo - IRPJ

Recorrente COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS - CEMIG
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA — IRPJ
Ano-calendario: 2002
COMPENSAC[\O, SALDO NEGATIVO.

APURACAO INFLUENCIADA ~ POR DECISAO JUDICIAL.
NECESSIDADE DE TRANSITO EM JULGADO. E vedada a compensagio
de créditos cuja certeza ainda dependa de deciséio judicial definitiva.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.

FRANQIJCO DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ - Presidente

/ZQ%%I@?%E : Agg%{?:lato ra

EDITADO EM: p ¢ FiY 2

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Francisco de Sales
Ribeiro de Queiroz (presidente da turma), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (vice-
presidente), Carlos Eduardo de Almeida Guerreiro, Edeli Percira Bessa ¢ Marcos Vinicius
Barros Ottoni (suplente convocado). Ausente, justificadamente, o Conselheiro José Ricardo da
Silva



Relatorio

COMPANHIA ENERGETICA DE MINAS GERAIS -

CEMIG,

ia

qualificada nos autos, recorre de decisiio proferida pela 3* Twrma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Belo Horizonte/MG, que por unanimidade de votos, NAO
HOMOLOGOU a compensagiio veiculada nas Declaragdes de Compensacio — DCOMP,
remanescente em litigio apds despacho decisério inicial.

Consta da decisfo recorrida o seguinte relato:

O contribuinte acima identificado apresentou diversas Declaragdes de Compensagio
(DCOMP’s), utilizando-se do “Saldo Negativo de IRPI " apurado no ano calenddrio

de 2002, no valor de R$ 7.991.100,31, na exting@o de seus débitos

2. Os documentos apresentados pelo contribuinte, sinteticamente.

Crtlita Utifizacl Délatas Conpersades
DOOMP Dt Origem Vilar Cadigo Vilor Y owimmto
3856 | R¥5.769.602,61 {15/13/2006
0850625002 141206.1.3.02-6748 | 1471272006 SN IRP] AC 2002 RES 71479515 6912 | RS 1.252.735,14 {15/12/2006 RE FTEICA DA
2484 | RS 2.578.491,38 ;29/12/2006
3856 | R§5.769.602,61 {15/12/2006
I5789.43601 030707.1 7.02-8378 : 05/07/2007 | SN IRPI AC 2002 RES 779415 6912 | RE L352755,14 [15/12/2006, A TIVA
M84 ¢ RE2578491,38 {39/12/2006
3856 | R 1161.003,28 | 14/11/2006
22943.75321.131106.1 3.02-7669  13/11/2006 | SN IRP] AC 2002 RS 846, 247,05] RE TIFICA DA
6912 R$252.060,05 | 14/1173006
3856 | RS 116100328 |14/11/2006 )
21222 36263 0350707.1 7.02.3720 1 05/07/2007| SN IRP] A C 2002 RE 846,247,053 ATiVA
6212 R§252.060,05 | 14/11/2006
41792, 54754.040707.1,7.02-7202 | 0470772007} SN IRP] AC 2002 RS 141066214 2484 | RE 232519440 |29/09/20060 A TIVA
36622 24552.050707,1.302.7530 | 05/07/2007 ) SN IRP] A C 2002 RS 2476,03 2484 RS 341258 {28/12/2006) A TIVA

APRECIACAQ DA DRF/BELO HORIZONTE-MG

3. Em andlise aos documentos protocolizados pelo contribuinte, a DRF/Belo
Horizonte-MG emitiu aos 11/10/2007 o Despacho Dec;souo anexado ds fls. 129 a
132, onde resumidamente se manifesta:

3.1 Na composicdo do Saldo Negativo de IRPJ AC 2002 o “contribuinte utilizou-se
basicamente de quitagdes mediante daif’s; Imposto de Renda Retido na Fonte e
Suspensiio mediante Liminar em Mandado de Seguianca "

3.2 Ferificando as antecipagées informadas pelo contribuinte, a DRF.

o Confirmou o IRRF no valor de R§ 25 857 780,64, confirmado pelas DIRE s
apresentadas pelas fontes pagadoras.

o Confirmou os pagamentos dos valores estimados nos meses de fevereiro,
margo e abril de 2002, no valor total de RS 22 966 904,73

o Glosou a importincia de RS 2 854 746,23, referente aos valores com
“exigibilidade suspensa” em fungdo de mandado judicial

3 3 Embasada nas informagées acima, a DRF apurou:

Saldp Negatiw apovaclo ma DIPJ
Glosa
Saldo Negativo Reconhecido

R$ 7.991.100,31
R$ 2854 746,23
R§ 5.136.354,08
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3.4 Considerando o Saldo Negativo de IRPJ AC 2002 reconhecido como vdlido - RS
5136.354,08, a DRF assim se manifesta acerca das compensagoes declaradas.

Débites Cangrrzads
DOOMP Data | Citdigy | Valor Verinito

5856 | RS 4837.967,42 | 15/12/2006] HOMOL OGA CIO PARCIAL

5856 | RS 93213519 |15/12/2006 SUSPENSO
35789 43601 050707.1 702-8378 | 05/07/2007

6912 | RS 125275514 |15/12/2006 SUSPENSO

2984 | RS 257849138 | 29/12/3006 SUSPENSO

5856 | RS LI61.003,28 |14/11/2006) HOMOLOGACAO TOTAL
21222 36263.050707.1.7.02-3720 | 05/07/2007 : : - ‘

6912 | R§252000,05 |14/11/2006) HOMOLOGA IO TOTAL
1792 54754, 040707.1.7.02.7202 | 04/07/2007| 2484 | RS 2325 194,40 129/09/2006) HOMOLOGA GO TOTAL
36622 24552 0507071 3.02-7530 1 05/07/2007; 2484 RS 3412,5% | 28/12/2006 SUSPENSO

3 4.1 Os débiros identificados no demonstrative acima como “'suspensos’ foram
transferidos para o processo 10680 721 091/2(07-47.

4 O comribuinte foi cientificado da Decisdo prolatada peta DRF em 29/10/2007,
conforme AR - Aviso de Recebimento & fi. 143 Em resposta, o contribuinte
apresenta Manifestagio de Inconformidade aos 27/11/2007, anexada as fls
T147/148, onde, em sintese, argumnenta

MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE

4.1 “Para determinacio do montante de R$ 7.991.100,31(..), a CEMIG ndo
computou os valores com exigibilidade suspensa, sendo que o valor total dos
créditos em referéncia corresponde ao saldo remanescente do Imposto de Renda
Retido na Fonte, conforme demonstrado a seguir”’

IRRF a compersar (conforne nontante bonologado »o item §) RS 25.857.780,64
Valwes conpersacks fidha 11 finha 7 - DIP] RS 17.844.928,10
Valores compersacos fidha 11 linda 9 - DIPJ R$ 21.752,23
Saldo DIP] a conpersar RS 7.991,100,31

42 "(.)ovalorde RS 2.854.746,23( ) referente a “exigibilidade suspensa™ {irem
1), NAQ IMPLICOU AUMENTQ DQ CREDITC A COMPENSAR DA
EMPRESA" (arifos ¢ negritos do original)

4.3 Conclui argumentando que "o valor glosado referente o “Exigibilidade
Suspensa”, no Despacho Decisorio em questdo sequer foi considerado para
apuragdo do valor total a ser compensado pela CEMIG. Desta forma, a Companhia
requer e esperqa o CANCELAMENTO DA GLOS4A DO VALOR DE R§
2.854.746,23( } e conseqitentemente, o reconhecimento do crédito integral
compensado.”

5 Consideraudo a manifestagdo de inconformidade apresentada pelo contribuinte, a
DRF encaminha o presente processo & DRJ, para julgamento da lide

A Twrma Julgadora recorrida afastou tais alegactes argumentando que:

o As estimativas mensais do ano-calendario 2002 representaram o total
a pagar de RS 25.821.651,96, do qual foi paga a parcela de R$
22.966.904,73, mantendo-se o restante com exigibilidade suspensa
(R$ 2.854.746,23). A parcela paga foi somada ao IRRF validado pela
autoridade  preparadora (R$  25.857.780,64), admitindo-se
antecipacdes dedutiveis do IRPJ apurado no ajuste anual no valor

A



total de R§ 48.824.685,37, conforme demonstrado no quadro contido
na decisiio recorrida, a seguir reproduzido:

Dy

DRF

Inpasto de Rede 15%

RS 27.549.788,62

R 27.549.788,62

Inyestn de Reela - A dicoral

RE 1834253575

RS 18.342.525,75

TOTAL DO IRP]

RY 4589231437

RE 4589231437

Dalges Inantius Fisaris

Orenaiis e emiter Qaltioad e A vtéiticn

RS 781.991,54

RS 781994 54

_Proguma de Alivotagio do Tnbullader

RS 1.101.991,54

RS 1.101.991,5¢

Al A neliondsial

R$§ 320.000,00

R$ 33000000

_Inpostods Rewly Reticls na Fomte

RE 7.99,700,31"

R§ 79971 100,37+

Impestor g R Pago por E stinaatiun

Extivte oo IRRF

RS 17.844.928 10

RS 17 044,928, 10%

£ xtirta por IRF Ovgies Pribicns

RE 21,752,23%

R§ 2175223 %

Pugoromtes meclante DARF

R$ 22.966,904,73

R$ 2296690473

E xightlickide Stsporsa

RS 285474623

Saldo Negativo de IRPS

RS (7.991.100,31)

RS (5.136.354,08)

*IRF wlichidy R817.844 928,10 + RS 21 752,23 + R 7,991 100,31 = RS 25 §57 780,64

Estintiun rovsal arrputaets pedo contmlbvente rea DIP, RS 17,844 B28,10 + RS 21 752,23 + RS2 966.904,73 + RS

2854 746,23 = RE 43.688,331,29

Desta forma, evidenciou-se que diferente do argumento utilizado pelo
impugnante, os valores informados na DCTF como “suspensos”
Joram deduzidos do IRPJ apurado no final do periodo, resuitando no
Saldo Negativo de IRPJ no valor de R$7.991. 100,31

Considerando que nos termos do art. 2° da Lei n° 9.430/96 inexiste
previsao legal para dedugio de valores destinados a estimativa
mensal com mengdo a “exigibilidade suspensa ™', e também o disposto
no art. 170-A do CTN, nfo haveria como considerar como
componente do saldo negativo de IRPJ apurado em 2002 «
importancia de R§ 2.854.746,23, em discussdo no Poder Judicidrio
na data da apresentacio das DCOMP's.

Diante deste contexto, e também observando que a invalidagéo do
procedimento foi efetuada dentro do prazo previsto na legislagéo
tributdria  vigente, a autoridade julgadora confirmou a ndo
homologagio das compensagdes em fingdo da insuficiéneia do
erédito utilizado.

Cientificada da decisiio de primeira instincia em 26/03/2009 (fl. 175), a
contribuinte interpds recurso voluntdrio, tempestivamente, em 24/04/2009 (fls. 177/181), no
qual reprisa os argumentos apresentados na manifestacio de inconformidade.

Aduz que em razio do Mandado de Seguranca n° 1998.38.00.017997-1,
obteve liminar para autorizar ao impetrante que desconte na apwracéo da base de calculo do
IRPJ os valores pagos a titulo de contribui¢do social sobre o lucro,
impetrado que, até ulterior deliberagdo, acate o pagamento do tributo na forma agqui
autorizada. Estando tal liminar em pleno vigor, é inconteste a faculdade de a CEMIG proceder
a dedugio da CSLL da base de cdlculo do IRPJ, ficando vedada & fiscalizacdo exigir o
pagamento da parcela em questdo, sob pena de desobediéncia & ordem judicial prolatada e,
por consegiiéneia, invalidar os efeitos da suspensdo da exigibilidade do crédito tributério

determinando-se ao

& .
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Reafirmando que recolheu R$ 22.966.904,73 a titulo de IRPJ no ano-
calendario 2002, que utilizou-se de imposto retido na fonte no montante de R$ 17.866.680,33
para quitacio de estimativas, ¢ da parcela de R$ 7.991.100,31 como dedugfo no ajuste anual,
apresenta o seguinte demonstrativo de seu crédito, considerando os efeitos da liminar
concedida na acfo judicial referida:

Descrigiio

DIPJ

IR DEVIDO
C/ EFEITO
LIMINAR

IR
EXIGIBILIDADE
SUSPENSA

[RP.J devido pelo Lucro Real

Aliquota de 13%

27.549.788,62

23.750.578,81

1.799.209,81

Aliguota de 10%

1834252575

17.143.032,34

1.199.473,21

Operagdes de Cardter Cultural e
Artistico

(781 991,54)

(710 023,15)

(71 968,39)

PAT (1.101.991,54) (1.030.023,15) (71.968,39)
A tividade Audiovisual (320.000,00) (320.000,00)
[RRF (7.991.100,31) (7.991.100,31)
IR Mensal Estimativas (43.688.331,29) (40.833.585,05) (2.834,746,24)

Saldo Negativo DIPJ de 2002

(7.991.100,31)

(7.991.100,31)

Mencionando dificuldades no preenchimento das declarag¢des consideradas
nas analises antes procedidas, em razdo da auséncia de campos para explicitagdo dos valores
com exigibilidade suspensa, assevera gue a fiscalizagdo apwrou o Saldo Negativo DIPJ de
2002, com base no Débito Total, quando deveria ter se baseado no Débito Efetivamente
Devido, vez que no detalhamento das DCTFs foi efetuado o langamento mencionando-se que a
parcela do imposto se encontra com a exigibilidade suspensa e o niumero da liminar suporte.

E, para concluir que o saldo negativo demonstrado na DIPJ/2003 ndo ¢é
contencioso, registra;

Ressalta-se que, havendo discussdo judicial, o valor glosado de RS 2.854 746,23
(dois milhdes, oitocentos e cinqiienta e quotro mil, setecentos e guarenta e seis
reais e vinte e trés centavos} ndo pode ser abatido do Saldo Negative DIPJ
apurade, sob pena de invalidagdo da liminar concedida em favor da CEMIG, no
sentido de suspender a exigibilidade do crédito tributdrio e considerando que,
apenas na hipotese de a empresa ndo obter éxito na agdo judicial (decisdo
transitado em julgado), procederd aos recolhimentos pertinentes, cujos débitos ja
estdo devidamente demonstrados nas DCTFs e DIFJs.

Pede, assim, o cancelamento da glosa no valor de R§ 2.854. 746,23,

n



Voto

Conselheira EDELI PEREIRA BESSA,

O quadro abaixo demonstra a evolugio do debate em torno do valor do saldo
negativo de IRPJ apurado pela contribuinte no ano-calendario 2002:

IRPJ - AC 2002

DIPJ (fl. 35)

DRJ (fl. 172)

RV (fl. 180)

Imposto de Renda 15%

DCOMP (48/61)

27.549.788.62 |

DRI (136/131)

27.549.738.62

25.750.578.81

Imposto de Renda - Adicional

18.342.525,75| .

18.342.525,75

17.143.052,54

| 45.892.314,37

TOTAL DO IRPJ 45.892.314,37 42.893.631,35
Deducdes Incentivos Fiscais :-

Op. Cult. Artistico 781.991,54 | 781.991,54 710.023,15
PAT 1,101,991 54 | 1.101.991,54 1.030.023,15
Atividade Audiovisual e 320.000,00 [ase i mnt s 320.000,0C 320.¢00,00
IRRF 25.857.780,64 7.991.100,31 25.857.780,64 7.991.100,31 7.99:.100,31
Estimativas o i R e B R TSI
- Extintas pelo IRRE S 17.844,928.1C 11 17.844.928,10 17.866.680,33
- Extintas por IRF Or.Piblicos | 00 2175223 | 2175223 il oo
- Pagas mediante DARF 22.966.904,73 22.966.904,73 22.966.904.73 27.966.904,73 22.966,904,73
- Exigibilidade Suspensa G 2.854.746,23 (2.854.746,23) [ o b
Saldo Negativo de IRPJ (7.991.100,31) | (7.991.,100,31) (5.136.354,08) {5.136.354.08) | (7.991.160,32)

(Total do IRRF: RS 7.991 100,31 + R% 17.844 928,10 + R 21.752,23= R$ 25.857.780,64)

No momento da apresentacio da DCOMP, a contribuinte indica, apenas, o
valor do saldo negativo no periodo, bem como as antecipagdes consideradas para sua
formagdo, as quais devem ser suficientes para liquidar o IRPJ devido no periodo e justificar o
saldo negativo alegado. Diante deste contexto, os exames da autoridade preparadora resultaram
na desconsideragio de parte das estimativas do perfodo, porque ndo recolhidas, vez que
declaradas com exigibilidade suspensa em razdo de liminar em mandado de seguranga.

Confrontando as antecipagdes com o IRPJ informado na DIPJ, a autoridade
julgadora de 1" insténcia manteve a confirmagdio parcial do direito creditério, motivo pelo qual
a recorrente reafirma sua indignagéo, apontando que o valor do IRPT devido no periodo deveria
ser reduzido, considerando-se apenas o montante nio afetado pela discussao judicial.

Consoante declarado em DCTF, parcelas das estimativas de fevereiro, margo,
abril, novembro e dezembro/2002 estavam com a exigibilidade suspensa em razio de liminar
concedida nos autos do Mandado de Seguranga n°® 1998.38.00017997-1, da 8" Vara Federal de
Belo Horizonte/MG (fls. 78/83), sem a efetivagiio de depésito judicial.

Em consulta ao sitio do Tribunal Regional Federal da 1" Regifio Fiscal,
confirma-se que a discussdo, naqueles autos, dizia respeito a dedutibilidade da CSLL para fins
de apwagio do IRPJ (art. 1° da Lei n® 9.316/96), tendo a contribuinte obtido a concessio da
seguranga em primeira instincia, o que ensejou apelagiio e remessa oficial, com ingresso dos
autos no Tribunal em 04/02/2000.

Na DIPJ, porém, como se vé na ficha 9A da declaragio apresentada para o
ano-calendario 2002 (n® 0799057), entregue em 27/06/2003, foi promovida a referida adicio,
no importe de R$ 6.837.810,24 (equivalente & provisiio deduzida na linha 52 da Ficha 06A, fl.
29), o que elevou o lucro real para R$ 183.665.257,45 e resultou no IRPJ apurado de R$

',
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45.892.314,37 (RY 27.549.788,62 e adicional de R§ 18.342.525,75), ponto de partida para os
calculos da decisiio recorrida.

Em seu recurso, a contribuinte reconstitui o imposto apurado na DIPJ,
reduzindo-o de R$ 45.892.314,37 para R$ 42.893.631,35, sem explicitar as alteracdes
consideradas na base de calculo declarada. Todavia, por meio de célculos, é possivel inferir
que, para chegar a este montante, promoveu a reversio da adicfio da CSLL ao lucro liquido,
mas ndo o fez pelo valor adicionado de R$ 6.837.810,24, e sim pela CSLL efetivamente devida
no periodo, no montante de R$ 17.135.331,57, constante da mesma declaragfo, na ficha
especifica destinada a este fim.

E o que se demonstra abaixo, mediante comparagdo do que consta da DIPJ,
com o que deve ter sido calculado para fundamentar a alegaciio em recurso voluntario, e o que
seria admissivel em razfio do provimento obtido judicialmente, mediante reversiio da adicfo
promovida na apuracio expressa na DIPJ:

IRPJ - AC 2002

DIPJ

R.Voluntirio

M.Judicial

LR antes da Comp. Prej.

262.378.939,22

262.378.939,22

262.378.939,22

Reversiio da Adigio

(17.135.331.57)

{6.837.810,24)

Compensacao de Prejuizos

(78.713.681.77)

(73.573.082.30)

{76.662.338.69)

[ucro Real

183.665.257,45

171.670.525,36

178.878.790,29

IRPI (15%)

27.549.788,62

25.750.578 .80

26.831.818,54

Adicional (10%)

18.342.525,75

17.143.052,54

17.863.879,03

[RPJ apurado

45.892.314,36

42.893.631.34

44.695.697.57

Reitere-se, a DIPJ apenas evidencia adigio de R$ 6.837.810,24 a titulo de
CSLL antes deduzida na apuracio do lucro liquido. Se alguma outra parcela também foi
considerada na referida apuragfio, ela ndo estd evidenciada na DIPJ nem demonstrada no
recurso voluntirio.

Logo, mesmo se admitida a tese da recorrente, nio haveria prova suficiente
para reconhecer-lhe integralmente o saldo negativo de IRPJ apontado na DCOMP. Veja-se
abaixo o saldo negativo que poderia ser pretendido, considerados os ajustes das dedugfes

fimitadas a 4% do imposto apurado:

IRPJ - AC 2002 DRJ (fl. 172) RV (fl. 180) M.Judicial
Imposto de Renda 15% 27.549.788,62 25.750.578 .81 26,831.818,54
Imposto de Renda - Adicional 18.342.52575 17.143,052 54 17.863.879,03
TOTAL DO IRPJ 45.892.314,37 | 42.893.6031,35 44.095.697,57
Dedugdes Incentivos Fiscais
Op. Cult. Artistico 781.991,54 710.023,15 753.272.74
PAT 1.101.991 54 1.030.023,15 1.073.272.74
Atividade Audiovisual 320.000,00 320.000,00 320.000,00
IRRF 7.991.100,3] 7.991.100,31 7.991.100,31
Estimativas SN R R R e e
- Extintas pelo IRRF 17.844.928,10 17.866.680,33 17.866.680,33

- Extintas por IRF Or.Pablicos

21.752,23

- Pagas mediante DARF

- Exigibilidade Suspensa

_22.966.904,73

22.966.904,73

22,966.904,73

Saldo Negativoe de IRPJ

{5.136.354,08)

(7.991.100,32)

{6.275.533,28)

Ocorre que nem mesmo a parcela correspondente a diferenga entre os
montantes de R$ 5.136.354,08 (reconhecido pela DRF) e R 6.275.533,28 (apurado com_a

7



reversdo da adigdo da CSLL ao lucro liquido) pode ser admitida como indébito para fins de
compensacio em 29/09/2006.

Isto porque o reconhecimento deste crédito depende de decisdo judicial
definitiva que confira 4 interessada o direito de nfo promover a adi¢io exigida por lei. Como
demonstrado, o saldo negativo de R$ 6.275.533,28 somente se apresenta quando alterada a
base de célculo do IRPJ, e isto sob a determinagfio de uma ordem judicial ainda pendente de
Tecurso.

A pretensiio da recorrente, como ja destacado nas decisdes recorridas, esbarra
nos efeitos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional:

Art 170-4 E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto
de contestacdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdansito em julgado da
respectiva decisdo judicial (Artigo incluido pela Lep n® 104, de 10.1 2001)

Restringe-se, desta forma, o direito 4 compensagio que tenha por objeto
tributo considerado indevido por decisdo ainda nfio transitada em julgado. O sujeito passivo
nfio pode se valer de créditos cuja certeza ainda depende de manifestacio judicial, ¢ assim
extinguir outros débitos, cuja cobranga pode se tornar irreversivel conforme o momento em que
se torne publica a decisdo definitiva acerca do crédito utilizado.

Assim, nfo se trata de exigir, aqui, o IRPJ que seria devido caso a adicfio da
CSLL ndo estivesse sendo questionada judicialmente, mas sim de impedir que uma decisio
ainda sujeita a alteracio permita a formacio de créditos passiveis de utilizagio em
compensacio, contra expressa vedaciio legal neste sentido.

Acrescente-se, por oportuno, que o TRF/1" Regifio jd apreciou o caso em
sessdo de 02/03/2010, dando provimento & apelagiio da Unifio Federal e a remessa oficial,
contorme ementa a seguir reproduzida;

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE
O LUCRQ IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA ART 1° DA LEI N
9316/96. CONSTITUCIONALIDADE. DEDUCAQ DO VALOR DA CSSL NA
APURACAO DO LUCRO REAL . IMPOSSIBILIDADE.

I A jurisprudéncia deste Tribunal tem firmado o entendimento no sentido da
constitucionalidade do artigo 1* da Lei n. 9.316/96, que veda a deduciio da
despesa para pagamento da contribuicdo social sobre o lucro na apuragéo da sua
propria base de calculo e da base de cdleulo do imposto de renda

2. "A inclus@o do valor da contribui¢do social sobre o lucro na sua propria base
de caleudo, bem como na do Imposto de Renda, ndo vulnera o conceito de renda
constante do art. 43 do CIN 2 Legalidade da Lei 9 316/96 que, no art. 1°
pardgrafo tnico, vedou a dedugdo da contribui¢do social para configuragéo do
lucro liguido ou comabil” (REsp 661089/PR, Rel Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJ de 06.03 2006, p 320)

3. Apelacio e remessa oficial providas para, reformando a r. sentenga, dencgar a
seguranga.

Mas, tal decisfio favoravel ao Fisco somente foi proferida quase 10 (dez) anos
depois do ingresso dos autos no TRF/1® Regido, e contra ela ainda pendem embargos de
declaragio opostos pela interessada, muito embora a jurisprudéncia em torno do tema ja esteja
pacificada no dmbito do Superior Tribunal de Justiga, como recentemente reafirmado no
julgamento do Agravo Regimental no Recurso Especial n° 1.123.884 / DF: @)
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TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - NAO
DEDUTIBILIDADE DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO E DO IMPOSTO
DE RENDA PESSQA JURIDICA~ LEGALIDADE ~ MATERIA JULGADA SOB O
REGIME DO ART. 543-C DO CPC

A Primeira Segdo, por ocasido do julgamento do Recwrso Especial repetitivo
1HI3159/4AM, reafirmou a jurisprudéncia consolidada de que o art 1°, paragrafo
unico, da Lei n 9.316/96 ndo tem qualquer ilegalidade/inconstitucionalidade, nem
viulnera o coneeito de renda disposto no art 43 do CTN ao vedar a dedugiio do
valor referente a contribuicdo social sobre o lucro liquido (CSSL) para apuragdo
do lucro real, bem conio para a identificagdo de sua propria base de cdlculo

Agravoe regimental improvido
Inadmissivel, nestas condi¢es, atribuir eficacia extintiva a um crédito

utilizado em 29/09/2006. Correta, assim, a decisdo que hmitou a R$ 5.136.354,08 o direito
creditorio passivel de utilizagfio em compensacio naquela data.

Somente se a contribuinte lograr éxito em seus recursos, e a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica vier a ser revertida, serd possivel a reconstituicio do IRPJ devido
com as ressalvas antes firmadas, resultando na apuracdo de um indébito passivel de utilizaclo
em restituicdo ou compensagio, a partir do trinsito em julgado da decisdio que lhe favoreceu.

Por estas razdes, o presente voto é no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao

recurso voluntario.
c&,u, Ja,mz 7)/‘19&

EDELI PEREIRA BESSA — Relatora



