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MINISTERIC DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nr.: 10708/000.083/92-33 Ac6rd8Bo nr. 105-8.055
Sessio de 24 de janeiro de 1994

Recurso nr. : 104748 - IRPJ - EX.: DE 1992
Recorrente : F. L. B. AUTOMOVEIS LTDA
Recorrida : IRF EM ANGRA DOS REIS - RJ.

OMISSAO DE RECEITAS - A falta de emissfio de no-
tae fiscais de entrada e registro de operagdes nos
livros préprios demonstra a intengéio de manter os
valoree & margem da escritura¢lio contibil, com a
consegquente omissBoc de receitas tributédvels. A
emies8o de notas fiscais de entrada, no curso da
ag80 fiscal, exclue a espontaneidade da regulari-
zag8o.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por F. L. B. AUTOMOVEIS LTDA.

ACORDAM o8 Membros da Quinta Cé&mara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento sao
recurso noe termos do relatério e voto que passam a integrar o pre-

sente Julgado.

Sala das Sesstes, em 24 de Janeiro de 1994.

“ﬁil DE Q - PRESIDENTE
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LUIZ EDMUN CARDOSO BARBOSA - RELATOR
VISTC EM ONSO O RIBEIRO COSTA - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAC DE: NACIONAL
16 Jun 1994

Participaram ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
Marcioc Machado Caldeira, Gilberto Congro Bastos, Hissaoc Arita, Jackson
Medeiros de Farias Schneider e Afonso Celso Mattos Lourengo. Ausente o
Conselheiro José do Naecimento Dias.



SERVICO POBLICO FEDERAL

PROCES80 No. 10.908-000.0837/92-33

RECURSO No. 104.748
ACORDAO No. 105.8055

RECORRENTE: F.L.B. AUTOMOVEIS LTDA.

RELATORIO

" F.L.B. AUTOMOVEI8 LTDA., dqualificada
autos recorreu da decisdo No. 048/92, da IRF/Angra dos Reis -
que manteve parcialmente o crédito tributéario lancado no AI

valor total de 43.742,03 UFIR's, referente a multa,.

I - DO AUTO DE INFRACAO (01)

- O AI foi lavrado em decorréncia da constatagdo de omissédo
receita caracterizada pela compra de mercadorias (carros
motos) se emissdo de notas fiscais e falta de registro
livros fiscais pertinentes (vide termo de constatagdo as f

03).

Enquadramento legal, lei 7450/85, art. 38.

A descricgdo dos fatos acha-se as fls. 01 - verso.

A contribuinte foi cientificada em 08/05/92, fls. 01
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II - ba IMPUGNAGHO (27 A 28)

Em 08/06/92, tempestivamente, foi apresentada impugnacgdo

alegando as seguintes razdes de defesa:

a)

b)

que alguns veiculos (relagdo as fls. 27) eram de
propriedade da empresa e haviam sido adquiridos alguns dias
antes da agdo fiscal "n3o tendo sido emitida na ocasido a
nota fiscal correspondente", pois estavamos sob
fiscalizagdo da Secretaria de Estado da Fazenda, e os
documentos referentes aos mesmos se encontram com o fiscl

estadual;

que outros veiculos se encontravam na loja em consignhagdo;

que as motos, que se encontravam no estabelecimento ndo sio
de propriedade da empresa, e os documentos das mesmas se
encontravam com os proprietirios e a presenga delas nagquele
estabelecimento se explica pelo fato de que o sbécio
Ambrésio do Prado Barbosa & praticante de trilhas,

guardando algumas delas na loja.

Juntou aos autes a documentagdo de fls. 29 a 39.

III - DO PARECER FISCAL (42 a 45)

As

autuantes opinaram pela manutencdo parcial do feito,

alegando que mantinha a autuagio referente aos veiculos objetc

dos contratos de consignagio por falta de registro nos 1livro

1
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proprios e falta de emissdo das notas fiscais de entrada e
quanto aos carros os quais foram emitidas NFE no dia 29/04/92,

pois a agdo fiscal ja tivera inicio em 28/04/92, fls. 03.

IV - DA DECISAQ DA AUTORIDADE SINGULAR (46 a 50)
A autoridade singular julgou a agdo fiscal parcialmente

procedente, assim se pronunciando na ementa de decisio:

"A falta de emissdo de notas fiscais de entrada e registro das
operagdes nos livros préprios demonstra a intengdo de manter
os valores a margem da escrituragido, consegquentemente omitindo

lucro do periodo-base em curso".

"A emissfiio de notas fiscais de entrada, no curso da acgdo

fiscal, exclue a espontaneidade da regularizacio™.

Foi interposto Recurszo de Oficio ao SRRF/7a. RF, tendo a
autoridade negado provimento ao recurso interposto (fls. 52 a

53).

A impugnante foi cientificada em 03/11/92, fls. 56,
V = DO RECURSO AQ C.C. (57 a 59)

Em 27/11/92, tempestivamente, foi apresentado recurso a este

C.C. onde alegam que:%.
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* reconhecem que no periodo da ag3o fiscal, motivados pela
agdo do fisco estadual, nd3o deram a devida atengido a
escrituragdo fiscal, pedem a descaracterizagdo da intencdo de
omissdo de receitas para "ERROS FORMAIS", por mnotivo de
espontaneidade de regulariza¢d3o e consequentes pagamentos dos

impostos devidos;

* com referéncia aos veiculos emnm consignacgdo, também
reconhecem a n8oc emissio dos documentos fiscais, pedem a
descaracterizagdo de omissdo de receitas mesmo porque os

veiculos foram devolvidos aos proprietirios ndo tendo sido,

portanto, comercializados %

£ o relatério.
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YOTO

CONSELHEIRO LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA

Em sua tempestiva pe¢a recursal de fls.
58/59, a Processada, com excegao da parte relativa &s motos, que

omite, copia integralmente as razdes de defesa, sem anexar

gqualquer documentagdo que pudesse infirmar a exigéncia fiscal.

Na verdade, a Processada praticamente

confessa as infracgdes cometidas, pois afirma a fls. 58:

"Reconhecemos, gque no periocdo motivado pela
acdo fiscal estadual, deixamos de dar atencio
devida a intimagdo fiscal, para tanto pedimos
que se descaracterize a inteng¢do de omissio
de Receita, para "Erros Formais", por motivo
de espontaneidade imediata de regularizacgio e
conseguentes pagamentos dos impostos

oriundos.

Em resumo: a Processada, embora concorde com
prdtica de irregularidades, solicita a descaracterizacgdo da

infragcdo como omissio de receitas.
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Desnecessario, por conseguinte, se alongar o

Relator em consideragdes outras para negar provimento ao Recurso.

£ o meu voto.

Brasilia-DF em 24 de janeiro de 1994

L2 ot lotne koo —

LUIZ  EDMUNDO CARDOSO BARBOSA - RELATOR
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