MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA € PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

processo N¢ 10711-000973/89-27

Sessdo de_02 de junho g4e1992  ACORDAO N¢_301-27.068
Recurso n2.: 112.842
Recorrente: ESSELTE BUSINESS SYSTEMSTIND. E COM. LTDA

Recorrid IRF - Porto do Rio de Janeiro - RJ
1 - Preliminar de Irrev151b111dade.-ReJeltada
2 - Cert1f1cados de Orlgem que se apresentam fora do prazo
e por copia. Requ151to essenc1a1 para a impértacgao.
3 - Multa de mora incabiwel na esp901e.
4 - ReJeltada a prellmlnar e no mérito negado provimento,

excluida de oficio a multa decmora.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conse
lho de Contr1bu1ntes, por unanimidade de votos, em rejeitar a pre
liminar de irrevisibilidade de langamento. No mérito por unan1m1da-
de de votos, em negarw <prov1mento ao recurso. Por maioria
de votos, em excluir de oficio a multa de mora, venc1do o Conselhei
ro Ronaldo Lindimar José Marton, na forma do relatdrio e voto que
passam a integrar o presepte’ julgado.

Brasilia-DF. 2 de junho de 1992.

ITAMAR STA - Presidente
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S NDRAEg, IAMM DE AZEVENDQO MELLO - Relatora
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d/%RMANDO MARQUES DA SILVA - Sub-Proc. da Faz. Nacional

VISTO EM

sessko oE: 16 FEV 1993

Part1c1param ainda do presente julgamento os seguintes Conselhelros
Luis Antonio Jacques, José Theodoro Mascarenhas Menck, Otacilio Dan
tas Cartaxo, Fausto Freitas de Castro Neto e Joao Baptlsta Moreira.
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MEFP - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - PRIMEIRA CAMARA

RECURSO N2 112.842 - ACORDAO N° 301-27.D68
RECORRENTE : ESSELTE BUSINESS SYSTEMS IND. E COM. LTDA
RECORRIDA : IRF - Porto do Rio de Janeiro - RJ

: SANDRA MIRIAMFDECAZEVEDO MELLO

RELATORIO E VOTO

Retorna o presente processo_de diligéncia ao INT, pro

'po$ta pela Resolugao n? 301661, na sessao de 14/05/91.

. Adoto, pois o Relatério de fls. 103, o qual leio em
sessao. R .
Ao pedido d diligencia solicitado pela Resolugao 661,
0 INT respoonde nos seguintes termos:

"Em atendimento a solicitacao feita pelo documento aci
ma referenC1ado, informamos a V. .Sa., que este Institu
to nao possu1 equ1pamento espe01flco para a reallzacao
do "ensaio de impacto I1ZOD", em filme, ou seja, na
forma como se apresenta a amostra enviada.

Portanto, estamos sem condigoes técnicas de determi.
nar a resistencia ao impacto do material em questao".

Como vimos ac1ma, o INT esta 1mp0551b111tado de deter
minar se a mercadoria possui resistencia ao impacto - superior a

110kg/cm?2.
Ocorre que, essa diligencia nao e necessaria para (o}

deslinde da questao.

Como se constata na decisao, a questao centrou-se no
fato da empresa ter importado. mercadorias sem os "Certificados de
Origem".

0 Certificado de Origem n9(FF468750) que foi apresen
tado pela empresa no original, foi emltldo apos o embarque da mer
cadoria e o Certificado n® PP771208 € copia e nao contém a descri
¢ao do produto.

Portanto, conforme a TAB vigente a época do fato gera
dor as mercadorias para se enquadrarem no Codigo 39.02.45.04 (co
digo adotado pelo importador), precisam vir acompanhadas do mencig
nado certificado.

0 que foi apresentado pela empresa de n? FF468750 ~é
claramente intempestivo e o de n? PP771208 esta viciado, pois nao
contém a descricao do produto e foi apresentado por copia.

Diante do exposto, voto no sentido_de rejeitar a pre
liminar de 1rreV1s1b111dade, conforme Jurlsprudenc1a mansa e pac1
fica, e no mérito nego provimento ao recurso, excluindo de oficio

a multa de mora.
Sala das Sessoes, 02 de junho de 1992.
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SANDRA MIRIAM DE AZEVEDO MELLO - Relatora

Imprensa Naclona!



