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MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Sesséo de . 04 de jUIhO de 19 91 ACORDAO N°30126561
Recurso n.° 111.246 Processo n? 10711-002099/89-81.
Recorrents ROTAPRINT EQUIPAMENTOS GRAFICOS LTDA.
Recorrid IRF - PORTO DO RIO DE JANEIRO - RJ.

CLASSIFICACAO

1. Chapa de a1um1n1o, sensibilizada, em uma face para
gem monocromatica ou em preto e branco, class1f1ca
codigo TAB 37.01.03.01. Trata-se de chapa anodxzad
tes de receber a emulsdao sensivel. Laudo INT de 22.

2. Recurso provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Con
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao
so, na forma do relatorio e voto que passam a integrar o presente
gado.

Brasilia-DF, |04 de julho de 1991.

~

ITAMAR 0STA - Presidente e Relator.

CONRK@61;f61;lS - Procurador da Fazenda Nacional.
VISTO EM

sessio pe: 2 1 AGO 1991

Participaram, ainda, do presente julgamento, os segui
Conselheiros:

ima-
se no
a an-
.04.91.

selho
recur
jul-

ntes

LUIZ ANTONIO JACQUES, JOAO BAPTISTA MOREIRA, WLADEMIR CLOVIS MORF
FAUSTO FREITAS DE CASTRO NETO, FLAVIO ANTONIO QUEIROGA MENDLOVITZ
a Suplente SANDRA MIRIAM DE AZEVEDO MELLO. Ausentes os Conselheir
IVAR GAROTTI e JOSE THEODORO MASCARENHAS MENCK.

IRA,
e
0s
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MEFP - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES, 12 CAMARA.
RECURSO N° 111.246 ACORDAO N2 301-26.561
RECORRENTE: ROTAPRINT EQUIPAMENTOS GRAFICOS LTDA.
RECORRIDA IRF - PORTO DO RIO DE JANEIRO - RJ.
RELATOR CONSELHEIRO ITAMAR VIEIRA DA COSTA.

R E L AT O R I O

A empresa submeteu a despacho aduaneiro mercadorias
classificou e descreveu:

37.01.03.01 - Chapas de aluminio, sensibilizada em
ce para imagens monocromaticas ou em
branco. '

0 Labana/RJ, apo0s exame da amostra do produto impor
clareceu:

"Trata-se de chapa de aluminio, nao sensibilizada,
mato retangular, apresentando orificios regulares e
extremidades, constituindo material de clicheria."

Em ato de revisao aduaneira, a fiscalizagao entende
vista do laudo técnico, que o produto deveria ser classificado
go TAB - 84.34.02.99.

Em consequencia foi lavrado o Auto de Infracao de f

A empresa, tempestivamente, impugnou o Auto de - In
aduzindo, em resumo, que:

que

uma fa-
preto e

tado,es

com for
1
m duas

~

u, a
| P
no codi

1s. Ol.

fracao,

a) as chapas de aluminio incluidas no codigo TAB 84.34.02.99

sao um produto de emprego apenas no processo de impressao tipog
que se utiliza de material gravado em relevo, exatamente o opos
processo "offset", para o qual nao se prestam;

b) a chapa de aluminio classificada no codigo TAB 37
é destinada a uso em impressao "offset", para o que recebe tra
apropriado, nao servindo, de modo algum, para clicheria;

c) as chapas de aluminio COPYRAPID CRRA, de fabrica

...
rafica,
to do

.01.03.01
tamento

cao da

AGFA-GEVAERT, nao apresentam uma camada fotosensivel, na acepca
cional deste termo, comummente associada a presenca de sensibil
a base de Dizo, Crom-grama, ou nitrato de prata, mas sao submeE
um tratamento especial bastante complexo, que as tornam recepti

o tradi
izantes
idas a
vas aos
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sais de prata desprendidos do negativo CRSA, do mesmo fabricantg, ope-
rando-se a transferencia da imagem ou texto neste existentes, iquando
ambos - chapa e negativo - passam juntos pelo banho de revelagao do
aparelho "Planicop"; ‘

d) uma chapa de aluminio comum, que tenha sido prev%amente
sensibilizada pelo processo agfa-Gevaert, nao tem condigoes de receber,

por transferencia, a imagem ou texto do negativo CRSA;

e) as "observagoes" constantes dos decretos que discipli-
nam as preferéncias acordadas entre Brasil e Argentina (o gltimo é o
de n? 95.936/88) especificam:

"chapas de aluminio revestidas com materiais sensiveis a

luz ou tratadas exclusivamente para fotolitografia ("of'fset");

f) assim, o proprio texto do decreto, ao especificaf 0 pro
duto que deve ser alcancado pela "preferencia alfandegaria", discrimi-
na:

"chapa de aluminio tratada exclusivamente para fotolitigra

fia ("offset");

g) o Instituto de Pesquisas Tecnoldgicas de Sao Paulo, or-
gao altamente conceituado e que utiliza os modernos e sofisticahos pro
cessos nos exames a que procede, apds a realizacao de testes, a| pedi-
do da empresa, no produto CRAO (sigla de "Copyrapid Aluminio offset"),
identico ao CRAA (sigla de "Copyrapid Aluminio Anodizado"), s6 que ain
da nao anodizado, emitiu o Parecer Técnico n? 3736, de 29.03.84L no
qual concluiu que "as chapas de aluminio "Copyrapid CRAO" de fabrican—
te AGFA-GEVAERT procedentes da Argentina, possuem uma das faces, a fa-
ce fosca, tratada por meios fisicos ou quimicos, a fim de tbrné-la
apropriada a receber uma imagem destinada a impressao fotolitografica,
fato que permite enquadrar as chapas em questao no item 37.01L03.01"
da Tarifa Aduaneira do Brasil.

Na réplica, a AFTN autuante opinou pela manutencao {do fei-
to, argumentando, em resumo:

a) o Laboratdrio de Andlises, em exame do produto importa-
do, constatou tratar-se de chapa de aluminio nao sensibilizada, com
formato retangular, apresentando orificios regulares em duas extremida
des, constituindo um material de clicheria;

b) dadas as caracteristicas acima e atendendo ao que dis-
- - [
poem as NENCCA, o produto se enquadra na posi¢ao 84.34, que engloba as
chapas metalicas para maquinas "offset"; |

|
|
!
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c) as chapas importadas possuem no bordo dispositivo? que
permitem sua fixagcdo ao cilindro da maquina; w

1
d) somente se excluem desta posigao as chapas sensibiliza-

das. d‘

Instruem o processo copias do laudo n? 3917/85 do La#oraté
rio de Analises, versando sobre produto identico, de importacao da mes
ma empresa, e da Informagao Técnica n? 109/88, que adita esclarecimen
tos complementares ao referido Laudo, na qual o Orgao técnico citado
esclarece:

a) que a chapa de aluminio em causa nao recebeu tratamento
algum que a tornasse fotossensivel;

b) que nao é chapa tratada para fotolitografia;

c) que, segundo catdlogo da Agfa, se trata de chapa| pron-
ta para utilizacao em processo "Copyrapid offset";

d) que se trata de chapa de aluminio nao sensibilizada,que
permite receber uma imagem através do processo DTR, consistente no
principio da difusao da prata.

A acao fiscal foi julgada procedente em 12 Instancia.

Inconformada, a empresa recorre a este Colegiado, r?forqaﬂ
do os argumentos da fase impugnatoria, inclusive a luz das Notaf Expli
cativas a Nomenclatura do Conselho de Cooperagao Aduaneira-NENCCA.

E 0 RELATGRIO.
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0 proCesso cortém divergéncia relativa a classificacgao ta-
r1far1a, no que se refere a chapa de aluminio.

As cla551flcacoes adotadas e respectivas descrigoes foram:

a) Empresa

B 37.01.03.01 - NALADI 37.01.0.99 - Chapa de  aluminio
sensibilizada em uma face para imagem mo
nocromatica ou em preto e branco.

B) Fisco

84.34.02.07 - Chapa de aluminio nao sensibilizada, com
formato retangular, apresentando orlfl-
cios retangulares em duas extremldades,
constituindo material de clicheria.

" Nesta par"ce, foil esclarecido pelo Instituto Nacional de.
‘Tecnologia-INT, em cumprimento & Resolugao n® 301-569/90, desta Cama-
ra:
, "] - Com intuito de melhor elucidar a questao algumas con
sideragoes gerais sao necessarias:

Consideracoes qerais:

Nocoes introdutérias de processo fotogréafico.
&

A chamada emuls3o "fotossensivel® é ccnstitufﬁa de'suspeﬂ
sao de microcristais de brometo de prata em gelatina, com edigao de
corantes que determinam a sensibilidadde espectral.do filme; assim te
temos filmes ortocrométicos, pancromdticos, etc.-

Na exposicao a luz, os cristais de brometo sofrem altera-

~ . . . . . {
¢oes na rede cristalina ("defeitos") que constituem a "imagem _laten-
te".

Quando a emulsao & submetida ao banho revelador que jor-
malmente possue redutores organicos com grupos fondlicos ou aminico=
(metol hidroquinoma, fenidona,p - fenilenodiamina, etc.) em meio aICa
lino, a imagem latente funciona como nlcleo de cristalizacao para &
prata metalica reduzida que fara aparecer a imagem negativa. Nos lu
res onde nao incidiu luz, por falta de pontos de nucleagao, nao preci
pita prata. | |

e}
. o

A seguir, no processo de "fixagéo" o brometo de prate
nao reduzide € retirado por solucao em tiosulfaio de socdio ou amonio
(hipossulfato como é cheamado vulgarmente).
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Uma antiga pelicula da "Polaroid", caracterizada por gran
de sensibilidade (ASA 3000) e por fornecer um negativo e um positivo,
funciqnava de modo semelhante ao do presente processo.

0s processos de revelacao e fixacao eram simultaneos: A
prata que nao era reduzida na imagem latente era dissolvida pelo tio-
sulfato e reduzida na emulsao que constituia o positivo.

Este processo usava solugao muito alcalina e foi abandona-
do por causar queimaduras nas maos do operador.

Sendo objeto de segredo industrial, o processo nunca foi

descrito em detalhes mas se supoe ser a pelicula positiva constituida
. de gelatina com tragos de brometo de prata que, expostos a luz, fonne-
ceriam os pontos de nucleagao para a imagem positiva complementar | do
negativo; assim nos pontos em que a prata ficasse toda no negativo [nao
haveria mat%rial para difusao e o positivo seria branco.

Esta pelicula positiva seria entao "sensibilizada" mas [nao
fotossensivel no sentido do termo.

-~

E claro que sem os elementos de nucleacao e gelatina nao
€ capaz de formar imagem, quando justaposta a negativo no processo| de
revelagao-fixagao.

Note-se que a quantidade de prata necessaria para fornecer

“os centros de nucleagao é t3o pequena (algumas partes por milhdo) |que
@ cscapa aos métodos de anilise usuais; sendo detectados pelo . préafio
processo de formagao de imagem positiva. - A.J. Velculescu. z. anal.
chem. 90 (1932) 111 apud "Spot Tests" F. Feigl (Elsevier).

IT - Em 26 de fevereiro de 1991, por meio de oficio ng}...
064, o Sr. Chefe da Secao de Despacho Aduaneiro de Importagao da IRF/
PRJ, solicitou zo Instltuto Nacional de Tecnologia, esclarecimenuos 50
bre o assunto, encaminhando em anexo amostras dos produtos eformulando
0s seguintes quesitos:

"{ - Quanto & chapa de aluminio (adicio 001):

1.1. A chapa de alumlnlo recebeu algum tratamento|qu
a torna fotossensivel?

1.Z. £ chapa tratada para fotolitografia?
1.3. Em caso ar\rmatlvo da questao anterior, tal cha-

pa necessz:ar1a anues de sua utilizagao eletlva,;,

(
i

[
!
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sofrer um tratamento que tornasse sensibilizada?
1.4. Trata-se de material j& pronto para impressao?
Justifique.

1.5, Qual d observaqao que pode ser feita relativamen
te 3 seguinte afirmacao:

"Temos aqui uma chapa de aluminio com 98% de pu-
reza, que recebeu um tratamento especial de pré-
sen51b111zagao que lhe permite receber uma__ima-

gem por transferonCIa a partir de um negativo es

pecial cujos sais de prata passam do negativo pa
ra a chapa de aluminio."”

. 1.6. Ha qualquer outra observagao a ser feita?

2 - Quanto 3 chapa de aluminio (adicdo 001) (Quesitos da|
empresa).

2.1. Referindo-se o item 37.01.03.01 a "Chapa de alu-
minio, sensibilizada em face (Ndo Fotossensivel)
para Imagem Monocromidtica ou em preto e branco™
pedimos que o INT informe se a chapa de aluminio

~ ’ 4 ’ . . . l
(que nao & fotossensivel) & sensibilizada em uma

-,
face, atraves de um processo de anodiza&ao eleJ
tro-quimico.

2.2. A chapa de aluminio, comprovadamente, nao recebe
'. nenhum tratamento adicional, antes de receber %
imagem pare impressao, por transferéencia do nega
I
Ve

tivo, mediante processamento em um banho de Rey
lador Quimico COPYRAPID CR 166B.

Pergunta-se se este fato, e em especial a utilis
zacao de Revelador Quimico para 2 cbiengao da
imagem na chapa, caracteriza de maneira insofisl

mavel tratar-se de CHAPA SENSIBILIZADA?

ITT - Em resposta aos quesitos formulados e complementando
0 acima exposto podemos declarar:

"1 - Quanto a chapa de aluminio (resposta aos quesitos da
12 Camara):

1.1. Como visto a chape recebeu emulsao "sensibilizar

-

2" mas nao "fotossensivel™ no conceito usuel do

termo. g

i
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A emulsao contem elementos de“nucleaqao para'prg
c1p1tar a prata d1ssolv1da da emulsao negat1va

1.2. Como declarado na fl 42 pela Assoc1acao Br551-
leira de Industrla de Mater1a1s Fotograflco tan-
to o produto com base em chapa de alumlnlo‘ﬁl ou
em base em pol1ester s@o. _usados emAfotolltosfi'e
reprograf1a,:com 0 que concordamos;wk_ﬁ;iﬁ;_”

1.80 Como descrlto ac1ma ele sofre, Junto com o nega-

t1vo, um processo de revelacao/f1xaqao
1.4, PreJudlcado pelo ac1ma declarado '
v1.5g Processo descrlto nas con51deraqoes gerals.

1.6. Pregudlcado.lxﬁ

2 - Quando a chapa de alum1n1o (resposté abs‘quSitos _da
empresa) | S e T

D

2.1. A chapa antes de receber a emulsao "sen51ve1'
’ anodlzada para ev1tar corrosao e .

'2.2; Trata -se de chapa com emulsao sens1b1112adai(cen

- tros de nucleagdo) para receber a 1ﬁagom positi-

va de um negativo que € revelado Justaposto o8
chapa do lado da emulsao.

Note-se que a chapa de alumlnlo pode ter emulsao
dos dois lados.
. Assim, vé-se que & recorrente agiu com acerto Quando zado-
tou a classxflcagao indicada na Declaracao de Impcrtagao - Adlgao 001,
- ouseja 37.01.03.01. ‘ '

Por todo o exposto e, considerando o parecer do ‘Inétituto
Nacional de Tecnologia- INT, entendo que a c1a551f1cagao tarifiria ado-
tada pela empresa na 1mportaq50 dos produtos de que trata este»proLes—
so foi correta. Por isto, voto no sentido de dar provimento ao recurso.

- Sala das Sessds, 04 de julho de 1991.

ITAMAR VIEIRA|DA COSTA - Relator.



