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Sessdo de__24/julho de1.992_ ACORDAO N®_ 301-27.141,
Recurso n%, : 114.756
Recorrente:  BAYER DO BRASIL S.A.

Recorrid a IRF - PORTO - RJ.

1. Multa do art. 526, II do Regulamento Aduanei-
ro (R.A.). )

2. C1a551f1cacao tarifdaria nao alterada. Discrepan-
cia encontrada no_laudo tecnico € irrelevante pa
ra a caracterizagao fiscal da mercadoria.

3. Guia de Importacgao (GI) existente nos autos.

4. Dado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conse-

lho de Contr1bu1ntes, por maioria de votos, em dar provimento ao re
curso, vencido o Cons. Ronaldo Lindimar José Marton, na forma do re

latorlo e voto que passam a integrar o presente Julgado

Brasilia-DE{ em 24 de julho de 1992.

.‘ [ 1"1 ‘ ""

DANCOSTA - Presidente.

‘TQ RUY RODRIGUES DE SOUZA - Proc. da Faz. Nacional.
VISTO EM '

sessko pe: 1 B FEV 1993 Rre/301-0.385.

Participaram, ainda do presente julgamento os seqguintes Conselheiros

LUIZ ANTONIO JACQUES, OTACILIO DANTAS CARTAXO, FAUSTO DE FREITAS E
CASTRO NETO, JOAQ BAPTISTA MOREIRA, MADALENA PEREZ RODRIGUES.
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DAMEFP/DF - SECOB NT O4T/92 - J. H.
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RELATORIO

A supra citada -empresa importou mercadoria descrevendo;a
como "Acido 2 naftilamino 1,5 dissulfonico, com a ressalva de serrum
produto estabilizado na forma de sal, cuja classificagao ficou na
posigdo 2921.45.9900.

Recolhida amostra para analise no Laboratdrio de Andlises
(LABANA)-Rio de Janeiro, o laudo técnico revelou tratar-se de acido
2 naftilamino 1,5 dissulfonico. A diferenca ficou no fato de que o
produto importado ndo constituir-se em um sal sédico. A classifica
¢do sugerida pelo fisco foi a mesma adotada pelo contribuinte.

Em razag da diferen¢a encontrada foi lavrado o auto de in

fracao, com o objetivo de apenar a empresa com a multa prevista no

artigo 526, II do Regulamento Aduaneiro. A empresa contestou que o
LABANA considerou o produto como um sal, enquanto que a 1mportadora
entende ser o mesmo estabilizado na forma de sal.

Por solicitacao do auditor fiscal autuante o presente pro

‘cedimento administrativo retornou ao LABANA, que, através de infor

magio técnica esclareceu que: a informagio- "produto estabilizado na
forma de sal" esta incorretd. |

Desta forma, a agao foi:zjulgada procedente. Inconformada'-
a empresa recorre a este colegiado juntando, como anexo a seurrecur
so, copia de acordaos da Camara Superior de Recursos Fiscais ~deste
Conselho.

E o relatdrio.
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VOTDO

Liminarmente € importante ressaltar que o presente proce

dimento administrativo nao aborda problema referente a ¢ .classifica

¢ao de mercadorias, conforme consta na sua capa. le fato, a poucos
dias atrds, me forgaria a declinan da competéncia dos presentes auy
tos, por ser esta matéria afeita a competencia exclusiva de outra
Camara deste Conselho (33 Camara). Ocorre que no dia 20 de ~ julho!
proximo passado foi publicado no Didrio Oficial da Uniao novo regi
mento interno deste Conselho, no-qual a competéncia para julgar a
matéria foi estendida a todas as Camaras. Como as novas normas pro
cessuais se aplicam imediatamente aos'processos em andamento, prin-
cipio este da Teoria Geral do Processo, reconheco a competencia des
ta Camara para julgar o presente feito.

0 artigo 526, 11 do Regulamento Aduaneiro assim esta redi
gido: '

"Art. 526 - Constituem infragcoes administrativas ao con
trole das importagoes, sujeitas as seguintes’
penas:

II- importar mercadoria do exterior sem Guia  de
Importacio ou documento equivalente, que ndo
implique a falta de debésito ou a falta de pa
gamento de qualquer onus financeiros ou c:cam
biais: multa de trinta por cento do valor da
mercadoria.”

Nos presentes autos a guia existe, sendo o produto nela

.declarado coincidente com o detectado no laudo técnico do LABANA.
.Todo o litigio gira em torno do fato do produto estar ou naoc estabi

lizado na forma de sal. Circunstancia indiferente para o fisco, da

“da a coincidencia da posigcao tarifaria em ambas as hipoteses.

Ademais, todas as demais especificagoes da mercadoria i
portada nos documentos de importagado.sao corretas, dada a coincide
cia com o encontrado no laudo técnico junto aos autos pelo LABANA.

m
n

Destarte julgo precedente 0 recursoc para exonerar 0 con
tribuinte da multa do artigo 526, II, por incabivel.
Sala das Ses em 24 de jflho de 1992.

JOSE THEOHORO MASCARENHAS MENCK - Relator.
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