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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIRUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Sessdo de_18/fevereiro. de19.87. . ~ ACORDAO N 301=25.577
Recurso n®  108.961 - . Processo n? 10711-CC3614/85-15.

Recorrente  AGENCTA MARITIMA LAURITS TACHMANN S/A.
Recorrid g, IRF-PORTO-RJ.

Conferéncia Final do Manifesto. Falta de volumes.

A denuncia feita pelo sujeito passivo, antes do infcio de
procedimento fiscal relacionado com a infragac exime ocon
tribuinte das multas fiscais (art. 138 do CTN).

A data de referéncia para calculo do tributo é a do rTes~
pectivo langamento (art. 107 e paragrafo unico do R.A.)

Visto, relatado e discutido o presente processo,

ACORDAM os Membros de Primeira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votes, em dar provimento, em parte,
para exclulr a. penalidade , nos termos do art. 138 do CTN, vencido
0 Conselheiro Pzulo César Bastos Chauvet, gque negava provimento inte
gralmente e ¢ Relator, Conselheiro Hamilton de Sa Dantas, gue consis
derava como data de referéncisz para calculo do tr1butoeadadenuncla,es-
pontianes. Designado para redlglr 0 aoordao, 0 Conselheiro José Faga
nha Mamede, na forma do relatdrio e voto que passam a integrar o pre
sente julgado.

Brasilia-DF, 18 de fevereiro de 1987.

éﬁié%%%%é;ﬁf A MAMEDE - Presidente e Relator designado.
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Participaram ainda, do presente julgamento, os seguintes
ConBelheiros:

HELVIC ESCOVEDO BARCELLOS, AGOSTINHC SERRANO DE ANDRADE, JOAO HOLANDA
COSTA, TRANCISCO MARTINS LEITE CAVALCANTE e ROBERTO MARAZZT.

ocurador da Paz. Na01onal
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RECURSO N° 108.961 -  ACORDAO N2 301-25.577
RECORRENTE: AGENCIA MARTTIMA LAURITS LACHMANN S/A
RECORRIDA : IRF - PORTC - RJ.

RELATOR  : HAMILTON DE SA DANTAS

RELATOR DESIGNADO: JOSE FAGANEA MAMEDE

: RELATGORIO

0 auto de infragao de fls. 23 noticia que na .:Coénfeéréncia
final do Manifesto n? 132/86 a FiscalizagBo constatou falta e acrésci
mo de volumes, responsabilizando, por esse fato, o transportador, re
presentado, no Pals, pelo seu agente consignatirio, dai as = infragles
constantes do art. 478, § 12, inciso VI e 22, bem como art. 481 e seus
paragrafos, ambos do Decreto n? 91.020/85.

Notificada, a autuada apresents a suz defesa de fls. 32/35
onde se insurge contra a responsabilidade processual passiva "AD .CAU
SAM", contra a taxa do ddlar, que, ao seu pensar, deverd ser a da data
da entrada do navio. Alega ainda, em seu favor, para exclusio da mul
ta, a DFWGNCIA ESPONTANEA de cujo exercicio se valeu, inclusive com o
recolhimento do imposto devido, conforme recibo de fls. 31.

O fiscal autuante contestou as razjdes 1mpugnatorlas e rea
firmou a procedéncia da agdo fiscal entendendo que o agente é o respon
savel que a data da taxa de cambio é a do auto de infragfo e que a de
nuncia espontanea tornou-se insubsistente com o procedlmento adm1n1§
trativo que da infcio aos controles fiscais em relagidc a carga trans
portada.

A decisBo de fls. 41/44 julgou a agado fiscal procedente em
todos os seus termos, tudo dentro dog seguintes consideranda:

"CONSIDERANDC gque os arts. 77 e 500, II, do Regula
mentc Aduanédro aprovado pelo Decreto n° 91. 0?0/85,
ao disporem que sdo responsaveis, conjunta ou isola
damente, pelas faltas ou avarias, o proprietario e
0 consignatério de velculo, evidenciam linearmente
a sujelcdo passiva da Autuada;

CONSIDERANDO que, conforme dispoe o paragrafo unico
do art. 138 do CTN, "ndo se considera esponténea a
denuncis spresentads apds o infcio de qualquer _pros
cedimento administrativo cu medida de fiscalizagio,
relacionados com a infragac";

CONSIDERANDO gue, nos termos do art. 21 deo  Regula
mento aprovado pelo Decreto n? 91.030/85, = formall
zagao da entrada de veiculo procedente do cexterior
& procedimento admlnlstratlvo que da inicio aos con
troles fidcais em relagfo a cargas transportada;

CONSIDERANDO que,a entrada do veiculo se formaliza
quando encerrada a visita aduwaneira e lavrado o ter
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mo respective (art. 31, § 12, do R.A.);

CONSIDERANDO gue o termo de entrada foi lavrado em
18/03/85 (doc. fls. 29) e a dentncia da infragio sd
ocorreu em 28/04/85, data em que fol 'protocoligzado
0 processo 10711-002051/85-21 (apenso aos autos);

CONSIDERANDO que se reputa entrada no terrltorloﬂdu
aneiro, para efeito de ocorrérncia do fato gerador,
a mercadoria que constar de manifesto ou documento
de efeito equivalente, cuja falts venha a ser apura
da pela autoridade asduaneira (art. 86, pardgrafo E
nico do R.A.);

CONSIDERANDO que a falta ou acréscimo de volumes se
ra apuradsa vela Reparticzo Aduaneira, mediante o)
confronto dos registros de descarga com o manifesto
ou documento de efeito equivalente (art. 476 do RA);

CONSIDERANDO que dos 06 volumes manifestados com re
lagao ao Conhecimento n® 01 foram descarregados 05
volumes e que dos 05 volumes manifestados com zrela
¢20 20 conhecimento 03 foram descarregados 04 volu
mes;

OONSIDERANDO que o fato gerador da cbrigagao tribu
taria, para efeito de cdlculo dos trlbutos, Tocorre
na data do langamento, ocasifio em que se da por apu
rado o fato (art. 87, II, "e" e 107, paragrafo Uni
co, do R.A.);

CONSIDERANDO que = mercadoria em falta ficara sujel
ta aos tributos vigorantes na data de ocorréncis do

fato gerador (data do langamento) e é com base :zna - :

texa de cambio vigente na mesma data que edeverio
ser convertides em moeda nacional os valores expres
808 em moeda estrangeira (art. 102 e 107 do R.A.);

CONSIDERANDO que na apuragio do crédito tributirio
foi aplicada, para conversao do valor da mercadoria
expresso em moeda estrangeira, a taxa de cimbio vi
gorante em 17/06/86, data do lancamento (fls. 23);

CONSIDERANDO tudo o mais que o processo consta, "

Intimada, inconformada e dentro do prazo legal veio o re
curso de fls. 486/53 onde a recorrente reitera as suas razdes  bésicas
da impugnaczo.

T o relatdrio.
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Inicialmente, com base na frrta jurisprudéncis deste
Conselho, com fulcro no art, 95, II, do Decreto-lei n? 37/66, re
jeito a preliminar de ilegitimidade passiva, argilida pela recor
rente. B

Relativamente a nao responsabilizagfo do agente pelo
pagamento das multas, nos casos em gue o mesmo antecipando-gse ao
fisco, denuncia a infragio antes de qualguer procedimento - admi:’.
nistrativo relacionado com essa irregularidade e efetus o depdsi
to da quantia arbitrada, &, tembém pacifico o entendimento do Co
legiado no sentidc de que, nesses casos, cabe a aplicagao do dig
. bosto no art. 138 do CTN.

Por fim, com relagado a taxa de clmbio para conversio
da moeda estrangeira, entendo gue a data base deve ser a da apu
ragac da falta ocorrida, conforme digpde o artigo 107 e seu para
grafo unico do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto neo
§1.030 de 05.03.85,

Assim sendo, votoc no sentido de gque se d8 provimento
parcial ac recurso para considerar excluida do crédito tributa
rio exigido, a multa do artigo 521, II, "d" do R.4. (Decreto no
91.030/85). :

1

Sala das Sessoes, 18 de feversiro de 1987,
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Conforme demonstra a pega de fls. 1, a fiscalizacao, atra
vés da Representagao n? 127, de 11 de junho de 1985, portanto na vi
gencia do novo Regulamento Aduaneiro, deu inicio ao procedimento fis
cal ali existente. A decisao, por seu turno, fixou a taxa de cambio
do dolar na data do auto de infragao que € de 17 de junho de 1986.

A recorrente, invocando o art. 128, do Codigo '"Tributario
Nacional, diz que em data de 08 de abril de 1985 protocolizou DENUN
CIA ESPONTANEA, e, posteriormente, em data de 24 do mesmo mes e ano
(abril de 1985) CARTA DE CORREGZO.

Efetivamente, a demincia esponténea precedeu (feita em 08
de abril de 1985) ao novo Regulamento Aduwaneiro (Decreto n? ~ 91:030,
de 05 de margo de 1985 com vigéneia a partir de 11 de abril do mesmo
ano). Por isso, entendo incabivel a multa 106, II, "d!,,do Decreto-lei
ne 27/66 (art. 521, II, "d", do Re Aduaneiro - Decreto n? 91.020/85).

Quanto ao dolar fiscal, a taxa devera ser a da data da de
nuncia espontanea.

Finalmente, no que diz respeito a 1leg1t1m1dade proces
sual passiva AD CAUSAM também nioc vejo nenhuma razdo no . argumento
sustentado pela recorrente, vez que,o agente maritimo ecaresponsavel
no pals, pelos atos praticados relo transportador, alias, conforme, in
clusive, entendimento jurisprudencial solido dessa Camara.

Assim, diante do exposto, dou provimento parcial ao recu;
S0 para excluir a multa referida e declarar como correta a taxa do do
lar vigente na data da denuncia espontanea (08 de abril de 1985), res
tando unicamente a responsabilidade tributaria do agente marltlmo,por
ser conferéncia final de manifesto

Sala das SessOes, 18 de fevereiro de 1987.
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