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RECORRENTE . WANDER S/A PRODUTOS ALIMENTICIOS E
DIETETICOS

RECORRIDA . DRJ/RIO DE JANEIRO/RJ

Qualquer produto de procedéncia estrangeira sujeita-se ao
pagamento do IPI no momento de seu desembaraco.
RECURSO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. \

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso, vencidos os
Conselheiros Isalberto Zavio Lima e Fausto de Freitas e Castro Neto, na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Designada para redigir o
acorddo a Conselheira Marcia Regina Machado Melaré.

Brasilia-DF, em 15 de abril de 1998,
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FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETRO
Presidente em Exercicio
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LUCIANA CORIEZ RORIZ FONTES
frocursdore du Famade Kacional

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: LEDA RUIZ
DAMASCENO ¢ MARIO RODRIGUES MORENO. Ausentes os Consclheiros:
MOACYR ELOY DE MEDEIROS e JOSE ALBERTO DE MENEZES PENEDO.
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RELATORIO

A questio em exame se cinge unicamente sobre a exigéncia de
recolhimento do LP.I, incidente sobre a importagio de equipamento usado, pela
Recorrente, sociedade industrial, devidamente autorizada pelo DECEX que emitiu a G.
1. competente, com o que ndo concorda a Recorrente.

Impugnando a exigéncia fiscal, a ora Recorrente alegou que;

a) de acordo com o art. 1° do RIPI/ 82, “o imposto incide sobre
produtos industrializados nacionais e estrangeiros, obedecidas as especificagdes
constantes da respectiva Tabela de Incidéncia™;

b) assim, o LPI. atinge, de forma igual, os produtos nacionais e
estrangeiros, ndo havendo como conceber-se, para um mesmo produto industrializado,
independentemente de sua origem, aliquotas de 1.P.I. diferenciadas;

¢) em maquinas usadas nacionais, quando vendidas, nio mais incide
o 1.P.1, ndo havendo, portanto, razio para que a importa¢dio de miquinas usadas seja
tributada;

d) a argumentagio de que as maquinas usadas estrangeiras nio
teriam recolhido 1.P.1., quando sairam pela primeira vez dos seus estabelecimentos
industriais, a exemplo das méquinas nacionais, ¢ um raciocinio totalmente equivocado,

e) sendo o Brasil, assim como a Suiga, (pais de origem do
equipamento em causa), signatarios do GATT, ao caso deve ser aplicada a Lei n°
313/48 (que incorporou ao direito nacional o texto do GATT), em plena vigéncia, que
estabelece (Parte II, artigo IIT - Tratamento Nacional no tocante i tributagdo e
regulamentagio internas):

“2. Os produtos do territério de qualquer parte contratante,
importados por outra parte contratante, n3o estdo sujeitos, direta ou
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indiretamente, a impostos ou outros tributos internos de qualquer
espécie superiores aos que incidem, direta ou indiretamente, sobre os
produtos nacionais, contrariamente as principais estabelecidas no
paragrafo 1°”;

f) deve-se ainda ter em mente o art. 98 do CTN que estabelece:

“Art. 98 - Os tratados e as convengdes internacionais revogam ou
modificam a legislagdo tributaria interna e serdo observados pela que
lhes sobrevenha”,

g) dessa forma, o assunto em pauta se resume a seguinte pergunta:
Qual a aliquota do I.P.I. incidente na venda de miquinas nacionais usadas? Se a
aliquota for NIHIL, como realmente é, a mesma aliquota devera incidir na importagdo
dos bens equivalentes; e

h) esse entendimento € confirmado pela Lei n® 3.244/57 (artigo 68)
em pleno vigor, que determina;

“Art. 68 - Fica extinta qualquer discriminag@o entre o produto
nacional e o estrangeiro, prevalecendo a aliquota prevista para o
primeiro”,

A mercadoria foi desembaragada mediante Cau¢do efetuada com
Titulos da Divida Agraria (documento de fls, 40) e dep6sito em dinheiro (documento
de fls. 39), totalizando o valor do montante exigide no auto de infragdio, em
observincia ao Despacho de fis. 33.

O processo foi julgado por deciséio assim ementada;

Exigéncia do recolhimento do I.P.I. no desembarago de material
usado. Levantada a preliminar de nulidade de tal exigéncia, por ter
sido feita antes do desembarago da mercadoria.

LANCAMENTO PROCEDENTE.

Inconformada, a Recorrente, no prazo legal, interpds o seu recurso

no qual, ndo renovando a preliminar argiida em sua impugnagdo, repisa a
argumentagio de mérito nela expendida.

E o relatério. Q
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VOTO VENCEDOR

Trata-se de questdo envolvendo a incidéncia do IPI na importagdo de
produtos usados.

A importadora entende que & miquina usada importada deve ter o
mesmo tratamento fiscal dado & maquina usada nacional, qual seja, a ndo incidéncia do
IPI, posto que o mesmo ndo incide na alienagdo de maquinas nacionais usadas.

A decisdo recorrida rejeitou a impugnagio , mantendo o langamento.
Entendo que a decisdio deve ser mantida.

O Imposto de Importagio tem como fato gerador o
DESEMBARACO ADUANEIRO, quando o bem for de procedéncia estrangeira (cf.
art. 46, inciso 1, do CTN); o artigo 51 do CTN identifica como contribuinte do IPI o
importador, ou quem a lei a ele equiparar. Definido foi, portanto, o fato gerador do
tributo e o sujeito passivo .

No caso, ocorreu o fato gerador do IP1 na importagido em causa.
Houve o desembarago da mercadoria importada a legitimar a cobranga do tributo, que
terd como base de cilculo a mesma do imposto de importagdo, acrescido do proprio
imposto de importagio, das taxas exigidas e dos encargos cambias, conforme art. 47, I,
do CTN.

NEGO, assim, provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de abril de 1998

WW—"&Z—-.

MARCIA REGINA MACHADO MELARE - Relatora Designada
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O RIPI/82 estabelece que:

geradordo IPI.

saber:

“Art. 1° - O imposto incide sobre produtos industnalizados,
nacionais e estrangeiros, obedecidas as especifica¢des constantes da
respectiva Tabela de Incidéncia (Lei n® 4.502/64, art. 1° e Decreto-lei
n° 34/66, art. 1°)”;

“Art. 2° - Produto industrializado ¢é o resultante de qualquer
operagdo definida neste Regulamento como industrializagfio, mesmo
incompleta, parcial ou intermediéria”;

“Art. 3° - Caracteriza industrializagio qualquer operagcdio que
modifique a natureza, o funcionamento, © acabamento, a
apresentagdc ou a finalidade do produto, ou o aperfeicoe para
consumo, tal como (Leis n°s 4.502/64, art. 3°, § UNICO e 5.172/66,
art. 46, § unico):

V - a que, exercida sobre produto usado ou parte remanescente de
produto deteriorado ou inutilizado, renove ou restaure o produto
para utilizagio (renovagéo ou recondicionamento)”.

Os seus arts. 29 e 30 definem as hipdteses de ocorréncia de fato

O seu art. 31 dispde sobre as excegdes e usa hipotese de incidéncia, a

“ Art. 31 - N#o constituem fato gerador:

IIT - a saida de produtos incorporados ao ativo permanente, apos
cinco anos de sua incorporagdo, pelo estabelecimento industrial, ou
equiparado a industrial, que os tenha industrializado ou importado;”

Com base nesses dispositivos legais, a r. decisdo recorrida deduz que

o que define a incidéncia do I.P.I. nfo é o fato material de ser novo ou usado e sim, o
fato da operagio estar ou ndo incluida entre as hipéoteses de incidéncia de tributo.
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A meu ver, a solugdo da questdo ndo € esta.

A saida do estabelecimento industrial ou equiparado a industrial que
o tenha industrializado incide no 1.P.1., encerrando-se ai o ciclo da incidéncia.

A invocagdo, pela r. decisdo recorrida, do art. 31 do RIPI / 82 que
determina nZo constituirem fato gerador as hipoteses nele previstas, especificamente no
seu inciso IIl que trata da “saida de produtos industrializados incorporados ao ativo
permanente, apds cinco anos de sua incorporagdo, pelo estabelecimento industrial ou
equiparado a industrial que os tenha industrializado ou importado”, nido se aplica ao
caso, porquanto, do que estamos tratando é da importa¢do, da entrada no pais do
produto que, so depois de despachado, ira constituir bem do seu ativo permanente e,
ai, sujeito ao disposto no inciso III do art. 31 do RIPI/82.

Por outro lado, o Brasil, como a Suiga, pais de origem do
equipamento em causa, sdo signatirios do GATT, acordo esse referendado pela Lei
313/48 em plena vigéncia que estabelece (Parte II, art. IIT - Tratamento Nacional no
Tocante & Tributagdo e Regulamentagdo Internas ).

“2. Os produtos do territorio de qualquer parte contratante,
importados por outra parte contratante, nio estéo sujeitos, direta ou
indiretamente, a impostos ou outros tributos de qualquer espécie
superiores aos que incidem, direta ou indiretamente, sobre os
produtos nacionais, contrariamente as principais estabelecidas no
paragrafo 1°”.

Por sua vez, o art. 98 do CTN determina;

“QOs tratados e as convengdes internacionais revogam ou modificam a
legislagdo tributaria interna e serdo observados pela que lhes
sobrevenha”.

Assim, a disposi¢do do GATT, acima transcrita, estd em pleno vigor,

Conseqiientemente, se como vimos, o produto nacional usado, com
excegdo da hipotese prevista no inciso III do art. 31 do RIPI/82 que ndo tem aplicagio
ao caso presente, nfo estd sujeito a incidéncia do LP.I, igualmente, ndo o esti o
produto estrangeiro, nas mesmas condigGes, consoante o que determina o art. 68 da

Lei 3.244/57. haky
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Por todo o exposto, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de abril de 1998.

KMUL M@a - m-‘-% .
FAUSTO DE ITAS E CASTRO NETO - Conselheiro
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