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Constatado, através de andlise laboratorial, gque o
produto importado diverge do discriminado na G.I.,
exigivel a multa capitulada no art. 526, II, do R.A.
Recursoc a que se nega provimento.

VISTOS, relatado e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o©s Membros da Terceira Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi-
mento ao recurso, na forma do relatdrioc e voto que passam a integrar

o presente julgado.

Brasilia-DF, em 26 de outubro de 1994.

N

JO OLANDA COSTA ~ Presidente

== A A T
SANDRA MARIA FARONI ~ Relatora

CARLOS MOREIRA VIEIRA ~ Proc, da Faz. Nac.

22 JUN 1885 [/ fove. o) Pt

Participaram, ainda, do preiéfate Julgamento os selguintes Conselhei-

VISTOS EM

ros: DIONE MARIA ANADRADE Df FOYSECA, CRISTOVAM COLOMBO SOARES DAN-
TAS, MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES e FRANCISCO RITTA BERNARDINO.

Ausentes os Cons. SERGIO =ILVEIRA MELO e ROMEU BUENO DE CAMARGO.
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MEF - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - TERCEIRA CAMARA
RECURSO N. 114.829 - ACORDAO N. 303-28.045

RECORRENTE: RDM FARMACEUTICA S.A.

RECORRIDA IRF - PORTO - RJ

RELATOR SAMDRA MARIA FARONI

RELATORTIO

Contra a empresa fol lavrado auto de infragdo para
exigéncia da multa do art. 526, II, do R.A. porque, em razio
de andlise de amostra do produto importado constatou-se di-
vergéncia entre o mesmo e o declarado nos documentos de im—
rortagic, embora da mesma classificacdo.

Enguanto os documentos de importa¢8Bo descrevem o
produto como hexamethylene - 1.6 - bisdicyandiamide, rara
aplicagfic como intermediéric par fabricagio de clorhexidina
Base, qualidade farmacéutica, grau de pureza 99 a 100%, o
laudo de andlise informa tratar-se do produte quimico orghi-
nico dicloridrato de clorhexidina, gue constitui um composto
de fung8o imina.

As fls. 22/23 a empresa presta uma série de infor-
magdes buscando esclarecer a identidade do produto importa-—
do. Informa que a denominag8o utilizada ¢ a indicada pelo
fabricante, e descreve as reagfes para obtencic da clorhexi-
dina Base, na gqual & usada a referida matéria-prima.

Solicitada pelo auditor fiscal a audiéncia do LA-—
BANA gquanto aos esclarecimentos prestados relo importador
(£1.32), esse ratifica o laudo anterior (£1.33/34).

As fls. 36/37 decisBo de primeiro grau, assim
ementada:

"Revis&o-Procedimento fiscal por constatar-se, em
face do exame laboratorial, a ocorréncia de importagldo de
produto diverso do declarado nos documentos de importagio

0

AgBo Fiscal procedente.

Das razdes de recurso apresentadas a este Colegis-—
do (fls. 41 a 44) destaco as seguintes assertivas:

a) o 1.6 hexamethylene biscayan-diamide em seu es-—
tado bruto, impurc ou cru, também chamado técnico. nada mais
€ gue um Dicloridrato de Clorhexidina com a diferenga de gue
este n30 & um produto farmacéutico classificado na posigdo
29.26.99.00 da TAB, que se destina A& fabricag8o de produtos
farmacéuticos para usoc humano.
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b) o© produto gquimico importado descrito como 1.8
hexametlylene Bisdicyandiamide & também um cloridrato cobtido
da seguinte forma:

b.1) Por uma reag8c do Hexametileno-Diamina com
dcido cloridrico, que enseja a obtenghlo do Cloridrato de He-—
xametileno Diamina;

b.2) Por uma reagio do Cloridrato de Hexametileno
Diamina com Diamicina Sddica e

b.3) Por uma reaclo de p. Cloroamilina com Acido
cloridrico, obtendo-se o cloridrato de p. Cloroamilina.

Pela combinagdo desses trés intermedidrios obtém-—
se o Dicloridrato de Clorhexidina em sua forma impura, crua,
gue nesse estado nfo tem gualguer serventia, sobretudo para
uso farmacéutico.

¢} U referido produto (Dicloridrato de Clorhexidi-
na na sua forma impura) denomina-se gquimicamento 1.6 Hexa-
methylene Bisdicyandiamide, para nfo ser confundido com o
produto puroc (Dicloridrato de Clorhexidina), de importagdo
convencional e posicionamento tarifério 2825.20.05.03,

d} Que o produto importado (estado impuro ou cru)
tem wum custo aproximado de US$ 27,00,/Kg, engquanto o produto
puro beira US$ 80,00/Kg.

Apreciado o recurso em sessfo de 24/03/93, resol-
veram, os membros desta Terceira Camara, converter o Julga-—
mento em diligéncia aoc LABANA, por intermédic da reparticdo
de origem, para gue aquele org8c se pronuncie sobre as  ra-—
zdes de recurso apresentadas a&s fle. 40,/44, especialmente
sobre a afirmativa da recorrente de que ao rroduto DICLORI-
DRATO DE CLORHEXIDINA em sua forma impura, crua, denomina-se
gquimicamente 1.6 HEXAMETHYLENE BRISDICYANDIAMIDE.

Em atendimento, o dérglc técr

C rrestou detalhada
informag8o (fls. 57/65), que leioc em =
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Encontra-se, assim, o recursoc em condigdes

v

E o relatdrio. "\g

julgado.
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VOoOTO

A empresa solicitou e obteve guia para importar o
produto Hexamethylene - 1.6 - Bisdicyandiamide e o laudo do
LABANA constatou gue o produto importado era “produto gquimi-
co organico Dicloridrato de Clorhexidina, que constitui com—
rosto de fung8o imina'.

Tendo em vista o aspecto eminentemente técnico da
questio, por trés vezes foli ouvido o Srgdo téconico: @Quando
do desembarago, com retirada de amostras para andlise, apds a
impugnagfc, a pedido do autuante, e finalmente. em grau de
recurso, a pedido deste Conselho.

A primeira informagfc quanto & divergéncia entre a
mercadoria licenciada e a importada foi, por duas vezes, ra-
tificada pelo laboratdrio.

No recurso, a empresa afirma que o produto descri-
to na guia como HEXAMETHYLENE - 1.6 - BISDICYANDIAMIDE esta-
va em estado bruto, contendo impurezas quando foi colhida a
amostra para exame e gue 8O apds processado e obtido o Di-
cloridrato de Clorehexidina, poderia ser usado para fins
farmacéuticos ou veterinArios. Assim, a digcriminacdo do
rroduto tal qual foi feita na guia teve o propésito de indi-
car que estava o mesmo sendo importado em estado impuro ou
cru, evitando, dessa forma, a suspeita de que estaria haven-—
do subfaturamento, pois o custo do Dicleoridrato de Clorhexi-—
dina & muito superior ac da llexamethylene.

Afirma ainda que o Dicloridrato de Clorhexidina em
sua forma impura, crua (gue nesse estado nic tem serventia,
sobretudo para fins farmacé&uticos). denomina-se quimicamente
1.8 Hexamethylene Bisdicyandiamide, para n8o ser confundido
com o produto puro.

Ouvido o LABANA, este, em detalhada informag&o
técnica pde por terra todozs o2 argumentosz da recorrente, in-
formando, inclusive, gque submeteu a andlise a amostra da
contra-prova, que apresentou grau de pureza de 98%.

Estando inquestionavelmente provado que o rroduto
importado e o licenciado s8oc distintos, nego provimentoe ao
recurso.

cala das sessfes, em 26 de outubro de 1994.

L_,
oANDRA ARIA FARONI - Relatora



