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CONSTITUCIONALIDADE DAS NORMAS LEGAIS QUL DISPOEM
SOBRE EX-TARIFARTO.

A analise dos principios constitucionais apontados, em especial, de vedaco
ao confisco, demandaria o cxame da constitucionalidade de dispositivos
legais em vigor, procedimento vedado a este drglo, segundo o arl. 49 do
Regimento Interno do Consclho Administrativo de Recursos liscais.

EX-TARIFARIO. EN QUADRAMLUNTO.

A mercadoria ndo pode ser enquadrada no ex-tarifario por nfio possuir (odas
as caracteristicas previstas na descri¢io do mesmo.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em negar provimento

ao recwrso. Veneidos os conselheiros Nilton Luiz Bartoli, que dava provimento integral e Nanci
Gama, que dava provimento parcial, para atastar a multa de oficio.

Lui@lzn‘ce o Giterra de Castro - Presidente

Beati1z Verissimo de Scna - Relalora

EDITADO LEM: 15/04/2010



Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Luis Marcelo Guerra
de Caslro, José l'ernandes do Nascimento, Celso Lopes Percira Neto, Nanci Gama, Beatiiz
Verigsimo de Sena ¢ Nilton Luiz Bartoli.

Relatorio

O presente processo administrativo cuida de auto de infracio lavrado para
exigénela de crcdito tributidrio relerente a imposto de importagiio, PLS/Pasep importaciio,
Colins inportagiio, além de multas de oficio

O Contribuinte  promoveu a importagdo  vefeulo autopropulsado  sobie
pncumaticos, classilicavel na Tarita Ixterna Comum no cddigo 8427.20.90, marca Normed,
modelo Ultrafit 1430X, com Tesoura (elevador pantografico) com altura maxima de elevacio
tipo 3,83 metros (auto de infragio. (1. 2).

Foi solicitado o “ex” tarfario para a mercadoria, com lulcro na Resolugio
CAMEX n” 27, de 26/08/05, assim descrito “LX-008 - Veiculos autopropulsados sobre
pneumaticos, actonados por motor diesel, chasst articulado ¢ rebwxado, com platatormas de
clevagio para trabalhos acicos, tipo tesoura, com elevagiao mixima de 5 (cinco) metros ¢
guindaste de 2.5 toneladas, utilizados emominas subtertineas™.

Contudo, a fiscalizagio obscrvou que o veiculo importado ndo preencherta
um dos requisitos do ex-tarifario solicitado, qual seja, ndo possuiria elevagio maxima de 3
(cinco) metros. Na verdade, apurou-se que o guindaste mmportado teria elevagiio maxima de
3,85 - 3,87 metros. Por isgo, deixou-se de reconhecer o ex-tarilario, lancando-se o crédito
tributdiio correspondente, com o acréscimo de multa de oficio.

A Delegacia da Reccita Federal do Brasil de Julgamento de Floranopolis
apreciou a lide julgando procedente o langamento, por entender que “o enquadramento de
mercadoria em “ex” tatifario exige que a mesma possua todas as caracteristicas previstas no
mesmo” (1110, amenta).

Irresignado, o Contribuinte interpds recurso voluntario, no qual argliu a
nulidade do auto de infragio, na medida em que, ao desclassificar o produto no ex-tarifinio
indicado pelo Contribuinte, a autoridade [iscal deixou de apontar qual seria o ex-tarilario
coricto. No merito, o Contribuinte afimou que a expressio “clevaciio maxima de 5 (cinco)
metros” deserita no ex-tarifario pretendia abranger guindastes com clevagio até 5 (cinco)
metros. Assim, o produto importado estaria dentro das condigdes estabelecidas, na medida em
que tem elevagio de cerca de 3,83 metros. Aponta, ainda, inconstitucionalidade no langamento,
que teria carater conliscatonio.

Osg autos subiram a este Conselho Administrative de Recursos Fiscais para
exame ¢m sede de recurso voluntario,

I o relatono.
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Voto

Consclheira Beatriz Verissimo de Sena, Relatora

O recurso voluntario preenche os requisitos extringecos de admissibitidade,
1azdo pela qual o conhego.

- Da nulidade do auto de inlraciio

Ndo merece provimento a preliminar de nulidade suscitada pelo Contribuinte,
na medida em que o enquadramento em “ex” tarifirio é medida de cxeegio, de bencticio fiscal,
cuja deselassificagdo nfio implica em adocio no nove “cx” tarifirio,

Com efeito, o procedimento normal e regular ¢ o enquadramento  da
mercadoria em um dos codigos da Tarifa Externa Comum. Tal procedimento ocorieu, como se
depreende do auto de infragiio, 4 1. 2, em que consta o enquadramento a posicio NCM
8427.20.90 ;

A exeeclo ¢ o enquadramento da mercadoria em “ex™ tarifirio, por meio do
qual a Administragio Publica deferc benelicio fiscal especial, Cabe ao intercssado diligenciar
no sentido de importar dentro do detalhado no “ex™ tarifirio, se assim quiser obter o bencficio.

Por sc tratar de situagiio cxcepcional, uma ver que a mercadoria niio sc
cucontra enquadrada na exceglio benélica pedida pelo Contribuinte, ela retorna 4 posigio
original, nio cabendo & Administragiio Pablica buscar, per si, outro beneficio em favor do
Contribuinte,

[sto posto, alasto a preliminar de nulidade.
- Lan¢camento com efcito de confisco

O Contribuinte argumenta, ainda, que o langamento ora efetuado, referente a
multa de 75%, teria cardter de confisco, em ofensa ao inciso 1V, do art. 150, da Constituigio da
Republica.

Concessa venia, o exame da apontada ofensa ao principio da vedacio ao
confisco  demandaria cxame de inconstitucionalidade de  dispositivos [cgals em  vigor,
procedimento vedado a cste orpdo, segundo o art. 49 do Regimento Interno deste Consefho
Administrativo de Recursos Fiscais.

- Mérito -- enquadramento no “ex” tarifario
No que sc refere ao mérito, melhor sorte néo resta ao Contribuinte.
No ambito da tributagiio sobre operagies de coméreio internacional, quando o

Estado opta por conferir um tiatamento tiibutdrio distinto a um determinado produto de um
grupo classificado em um mesmo codigo NCM, ¢ concedido pela CAMEX um “ex” iarifério,



O ex-tarilario consiste “na descri¢io detalhada da relerida mercadoria, a qual ¢ atribuida uma
. .. . o . . P |
aliquota ou tratamento administrativo diferente dos demais artigos dagquela posigiio™ .

Assim, a hngio do ex-tartario ¢ dar a determinado produto tratamento
tartfario mais benctico, de torma especitica. Pov se tratar de excegiio, de beneticio especial, a
norma que concede o ex-tarifario deve ser interpretada de forma restiitiva [sto ¢, a mercadoria
importada deve corresponder exatamente aquela descrita na resolugdo da CAMEX que tratou
do ex-tarttino,

Na hipdtese, a norma que preve a concessiio do ex-taritinio ¢ a Resolueio
CAMIX (Chmara de Comarcio Extertor) n . 27, de 26 de agosto de 2005, que assim prescreve:

CEXSO08 - Peleulos  amtopropulsados  sobre preumdlicos,
actonades por motor diesel. chassi articulado ¢ rebaixado, com
plataformas de clevagdo parva trabalhos aéreos, tpo tesoura,
com elevagdo maximua de § (cinco) metroy ¢ guindaste de 2,5
toncladas, utilizados e minas subteyidnens” (destague nosso)

Por sua vez, ¢ incontroverso que a mercadoria importada ndo possul elevagio
maxima de 5 (cinco) metros. hisse fato foi afivmado no auto de infragiio ¢ ndo foi contestado
pelo Contribuinte. A informacdo também consta das cspecilicagdes t¢enicas do produto
mpottado, como se pode observar a (1. 27 dos autos.

Em que pese a douta argumentagtio expedida pelo Contribuinte, entendo que
o texto do “ex” taritdnio ¢ claro ¢ ndo permite outra Ieitura sendo de que € necessano que o
euindaste alcance a elevagio mdxima de 5 (cinco) metros para enguadrar-se na sua desericiio.
No caso, a clevagio maxima & de 3,87 metros (fL 27)

Por faltar & mercadorias essa caracteristica, qual seja, elevaciio maxima
de 5 (cinco) metros, entendo nio ser possivel o enguadramento no ex-tarifario.

No que serelere a multa do art. 44, inciso 1) da Lei n” 9 430/96, nio merece
prosperar a inesignagio do Contribuinte.

Conforme ja exposto, o Confribuinte declaron que a mercadoria possuin
caracteristica que, posteriormente, ecm procedimento de fiscalizagio, verticou-se que ¢la nio
possuia. De fato, consta da adigdo & 11 21 que o guindaste nmportado teria clevagio méxima de
5 (cineo) metros, Ja demonstramos que essa qualidade o produto ndo possul.

Assim, procede a penalidade. De acordo com o art. 44, 1, da Lel n® 9 430/90,
aphica-se multa de 75% (setenta ¢ cinco por cento) sobre a totalidade ou diterenca de imposto
ou contrbuigio nos casos de lalta de pagamento ou recolhimento, de falla de declaragio ou
declaragio mexata

A corroborar com o entendimento, cumpre observar o wt 1Y do Ato
Declaratorio Interpretativo SRISn® 13, de 10 de sctembro de 2002, que dispoe que “nio sc
constitui infracio punivel com a multa prevista no art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro
de 1996, a solicitagio, feita no despacho de importagio, de reconhecimento de imunidade
tributirta, isengio ou redugio do imposto de importagiio ¢ preteréneia percentual negociada em
acordo internacional, quando meabivels, bem como a indicagio indevida de destague ex, desde
que o produto esteja corretamente descrito, com todos os clementos necessarios a sua
identificaciio ¢ ao enquadramento tarifario pleiteado, ¢ que nio s constate, cm qualquer
dos casos, intuito doloso ou ma-1& por paite do declarante” (destacou-se). Na hipdtese, a

.

"WERNECK. Paulo "Comércio Exterior & Despacho Aduanciro”, 4 ¢d. Curitiba = Turud, 2008, p. 160
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desericiio nao esta correta, nem contém os clementos necessdarios ao devido enquadramento
taritario, permissa venic. Devida, portanto, a multa do art. 44, I, da Lci n® 9.430/96.

Pelo cxporto, nego provimento ao recurso voluntirio.
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ealriz Verissimo de Sena

7



