TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

RC PROCESSO N® 10711-006331/91.47

Sessdo de___ 23 MARGOD de1.99_5 ACORDAO N°__ 502-32.989

Recurso n?. : 115.037

(o] :
Recorrente FIAT AUTOMOVEIS S/A

Recorrid
DRF - NOVO HAMBURGO - RS

ISENGAD (BEFIEX) - A Importzg¥o de partes, pegas e
componentes destinados & comercializag&o (REVENDA),
com iseng¥o concedida em programa BEFIEX e ao amparo
do D.lLei n. 1.219/72, quando n¥o configurado o des-
cumprimento das obrigagtes assumidas pela Importado-
ra,n¥o torna prejudicado o beneficio concedido, como
reconhece o 4arg¥o competente - Coordenadoria de Pro-
gramas Befiex — Secretaria de Politica Industrial, do
Ministério da Industria, do Comércio e do Turismo.
Recurso provido.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Con-
selho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao
recurso, vencido o Conselheiro OTACILIO DANTAS CARTAXO, na forma do
relatédrio e voto que passam a8 integrar o presente julgado.

Brasilia-DF | 23 de margo de 1995

SERGIO DE CASTRO NEVES -~ PRESIDENTE

P

) A4
PAULO ROBER CO ANTUNES - RELATOR

e
CLAUDIA REBINA GUSMAD - PROCURADORA DA FAZ. NAC.
visto em 29 JUN 1995 w/302.0 588
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-

ros: UBALDO CAMPELLO NETO, ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO, ELI-
ZABETH MARIA VIOLATTO, RICARDD LUZ DE BARROS BARRETO, LUIZ ANTONIO
FLORA.
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MF-TERCEIRO CONSELHO OE CONTRIBUINTES ~ SEGUNDA CAMARA.
PROCESSO NC: 10711-0906311/91-47

RECURSO N2 = ££5.037. ~ ACORDAO n. 302-32.988
RECORRENTE = FIAT AUTOMGVEIS S/A.

RECORRIDA = IRF-PORTO/R.J.

RELATOR : CONS. PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES

RELATG6RTIO

0 processo em questao retorna de diligéncia da Coordenadoria
de Programas Befiex, em cumprimento 3 Resolu¢Soc baixada por esta
Camara em 146/703/93, de n8 302-0.6462, cujo Relatorio, de 1lavra do
Nobre Colega Conselheiro e ent3o Relator, Dr. José Sotero Telles
de Menezes, que adoto nesta oportunidade e deve fazer parte inte-
grante deste Acordl3o, leio em sess3o! (Leitura de fls. 75/77).

0 voto, que norteou a referida Resolu¢cio, est’d assim redigi-
dos=

“Para melhor alicercar o julgamento do presente litigio,
proponho o envioc dos Autos em diligéncia a Comissao BE-
FIEX do Ministério da Indistria e do Comércio, a fim de
que 0 referido ¢rgi3o, ou outro que o tenha substituido
na competéncia aqui envolvida, emita pronunciamento de-
talhado sobre a quest3o, dizendo se a importacio em cau—
sa, de bens dest inados a revenda, estava, efetivamente,
amparada pelo beneficio da isen¢glo, nos termos da Legis—
lag30 especifica.

Concluida a diligéncia, retornem os Autos a Repartic¢3o
Aduaneira de Origem para que seja dada vista a Recorren-—
te, propiciando-lhe manifestar—-se a respeito do resulta—
do, se assim o desejar.”

Atendendo a solicitag3o formulada por este Colegiado, a refe-—
rida Coordenadoria de Programas BEFIEX, pelo OFiCI0O SPI/GAB/NO
163/93, de 14 de setembro de 1993, (fls. 8@), dirigido ao Sr. Pre-
sidente desta Camara, assim se pronunciou a respeitos -

“Senhor Presidente,

Em atendimento ao disposto na Resoluglo nC 302-0.662 da
- Segunda Cawara desse Terceiro Conselho, na qual foi con—
vertido o julgamento do Recurso n2 115.037 de interesse
da empresa FIAT AUTOMOVEIS S.A. em diligéncia a BEFIEX,
informamos a V.Sa. que nao ha no Decreto-lei n2 1.21i9,
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de 15 de maio de 1972, que amparou a concessiao do bene-
ficio, nem tampouco no Termo de Aprova¢l3o que formalizou
esta concessi3o, dispositivo ou cldausula contratual, res-
pectivamente, obstando a venda no mercado interno de pe-
¢as de reposi¢dao € componentes importados ao amparo do
Programa BEFIEX.

Entende esta Secretaria de Politica Industrial que os
insumos importados com autorizag8o da BEFIEX e que,
eventualmente, tenham sido transferidos, em parte, pelo
titular do Programa aos seus revendedores n3o descarac-—
teriza os objetivos que motivaram a concessi3o do benefi-
cio, estando em consonancia com as diretrizes previstas
no artigo 18 do Decreto ne 71.278, de 31 de outubro de
i972.

Cabe observar, por outro lado, que o Cdédigo de Protegio
e Defesa do Consumidor, Lei n2 8.078, de ii de setembro
de 1999, no seu artigo 32 expressamente instituiu a
obrigatoriedade de fornecimento de componentes e pegas
de reposicio pelos fabricantes e importadores, enquanto
n3o cessar a fabrica¢io ou importagao do produto.

Finalmente, devemos ressaltar, a titulo de informagSo,
que a Coordenagio do Sistema de Tributagio, no Parecer
Normativo n2 12, de 12 de margo de 1979, analisando a
venda no mercado interno de matérias—primas e produtos
intermediarios importados ao amparo do DL - 1.219/772,
entendeu que o Programa BEFIEX difere dos regimes de Ad-
miss3o Tempordaria e do “Drawback”, tendo assim conclui-
do: “desde que cumprido o Programa Especial de Exporta-—
¢30, € irrelevante, para manter-se a isenglo prevista no
artigo 19 do Decreto-lei n® 1.219/72, que as matérias—
primas e produtos intermedidrios sejam utilizadas na in-
dustrializagSoc de bens destinados a venda no mercado in-
terno.”

0 processo veio a esta Camara e por solicitaglo do Nobre Re-
lator antes mencionado, foi devolvido a Reparti¢3o Aduaneira de
origem, a fim de que fosse dada vista do resultado da diligéncia
aoc sujeito passivo, com abertura de prazo para seu pronunciamento.

Comprovado por A.R. acostado as fls. 84 que a Interessada te-
ve ciéncia do processo em 29/07/94 € nao tendo apresentado seu
pronunciamento, retornaram os autos a esta Camara para julgamento,
conforme despacho de 15/09/94 (fls. 85).

E o Relatdrio.
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VOTO

A controvérsia que se instaurou no presente processo € seme-
lhante, ou mesmo idéntica, a que anteriormente foi resolvida por
esta C. C8mara, quando do julgamento do Recurso nQ@ 1i5.040, Pro-
cesso n8 10711-006344/91-99, da mesma Interessada, resultando no
Acordi3o n8 302-32.854, de 29/09/94, e cujo Voto, de lavra, coinci-
dentemente, deste mesmo Relator, adoto, parcialmente, neste caso,
como segues ' :

Conforme ja havia me manifestado anteriormente, o Decreto-lei
ne. 1.219/72, sob o qual se arrima o incentivo fiscal utilizado
pela Suplicante na importag3o em causa, haja vista as disposigies
do art. 19, inciso I, da Lei nO 8032/99, n3o coloca qualquer res—
tricio ao emprego de parte dos insumos e bens intermediarios im—
portados em outra finalidade diversa da sua aplica¢io em produtos
a serem exportados, inclusive “revenda”.

0 programa BEFIEX da Recorrente estabeleceu os seus limites
de importacdes beneficiadas com isen¢lo tributdria em determinados
periodos, assim como 0s compromissos de exportaclo que a Empresa
devia observar, os quais lhe garantiam os direitos a mencionada
isenglo.

N3o consta dos autos que tenha havido, por parte da Recorren-—
te, a inobservancia de quaisquer dos mencionados limites e compro—
missos assumidos no referido programa BEFIEX.

Na discriminac3o da mercadoria feita na 6.I. envolvida cons-
tou, expressamente, tratar—-se de PARTES, PECAS E COMPONENTES DRES-
TINADOS A REVENDA, PROGRAMA DE IMPORTACAO BEFIEX 1990.

Na mesma G.I. também estd indicada a “aplicag3o” da mercado—
rria como sendo REVENDA, cddigo (30-2). :

E, com todas essas indicacoes, verifica-se ainda da mesma
G.I., em seu verso, a aposigio de um carimbo com assinatura do Sr.
Chefe da DIVISA0 DA COMISSAO BEFIEX — Departamento de Indistria e
do Comércio/MEFP, com aos sequintes dizeres:

“Importacio beneficiada com Isen¢3o do Imposto de Impor-—
tac3o e do Imposto sobre Produtos Industrializados, nos
termos dos Decretos-lei nC 1219/72 e 1.428/76, regula-—
mentados pelos Decretos n8s. 71.278/72 e 77.065/76, res—
pect ivamente, c/c o artigo 120 do Decreto n2 26.760, de
22/69/88. Validade: 90 (noventa) dias a partir desta da-
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ta para apresentaglo ao dorgl3o emissor da GI' correspon-—
dente. Brasilia-DF, @4 DEZ 1990.”

Como se observa, o drgd3o responsdvel pelo programa BEFIEX ja&
reconhecia o direito da Importadora & iseng¢So tributdria da merca-
doria de que se trata, o que ja era bastante para meu convencimen—
to a respeito.

N3o obstante, tal reconhecimento veio a ser, agora, ratifica-
do pelo mesmo drgio competente — Secretaria de Politica Industrial
- Coordenadoria de Programas BEFIEX, do Ministério da Inddstria,
do Comércio e do Turismo — através do Oficio SPI/GAB/NQ 148/93
(fls. 80), mencionado e jd transcrito em meu Relatdrioc que integra
o presente Acdrdio.

Desta forma, entendendo que a Recorrente cumpriu todos os
compromissos assumidos ew seu Programa BEFIEX, uma vez que a fis—
caliza¢l3o nada disse em contrario; e perfeitamente convencido de
que a destinag3o0 da mercadoria de que se trata — REVENDA -, n3o
descaracteriza os objetivos que motivaram a concessio do benefi-
cio, como reconhece o dorgl3o responsavel pelo programa BEFIEX, a
exemplo do julgado anteriormente mencionado, voto no sentido de
dar provimento ao Recurso ora em exame.

Sala das Sessﬂe%}/24 de mar¢o de 1995.
v

o

PAULO R Bé’

UCO ANTUNES



