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Recorrente:

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

PROCESSO N? 10715.0053926/923-01

Sessdo dell de novembrode 1.99_4 ACORDAO N°®__ 302-32.879

Recurso n2.: 116.615

FETROLEO BRASILEIRO S/A - FETROBRAS

Recorrid

ALF/AIRI/RI

FORTARIA DECEX MR. 15/91. INFRACHD ADMIMISTRATIVA

1. 0 a¥tel atendimento das condigdes e Prazos
estabelecidos nos termos da Portaria DECEX nr.
15/91 caracteriza a realizag®o de importagdo sem
cobertura de G.I.

2. Aplica-se, no caso, a penalidade prevista no art.
526, II, do Decreto nr. 91.030/8%5

3. A conversdo da moeda negociada far-se-& com base
na taxa cambial vigente na data do registro da
D-Il

4. Recurso parcialmente ptrovido.
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os HMembros da Segunda Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, K deu-se
provimento parcial ao Recurso, para aplicagfo da taxa de cambio
vigente & data do registro da D.I. Vencida a Relatora,
Conselheira ELIZARETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO, que negava
provimento ao recurso. Relatora designada ELIZABETH MARIA
VIOLATTO. dAusente, justificadamente, o Conselheiro RICARDO LUZ
DE RARROS BARRETO. F-

Brasllia-DF,/11 de novembro de 1994.

SERGIO DE CASTRO MEVES - Fresidente
ELIZABETH HMARIA OLATTO — Relatora designada

e \AVB
CLAUDIA REGIN usrMa0 -~ Frocuradora da
Fazenda Macional

VISTO EM

sessao e £ 1 SET 1995

Farticiparam ainda do presente julgamento os seguin-
tes Conselheiros: Luiz Antonio Flora, Otacilio Dantas Cartaxo,
Paulo Roberto Cuco Antunes e Ubaldo Campello Neto.
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso Mr. 107150083946 /93~%1

Recurso Mr. 116,610

Recorrente: Feltrdleo RBrasileiro 870 - PETRORBRAS
Relatora 5 Elizabeth Maria Violatto

RELATORTIO

Em ato de revisfo aduaneira, verificou-se gque a empre-
sa FETROLEQ BRASILEIRO 8/ -~ PETRORBRAS, deixou de apresentar a
guia de Importagéo correspondente aos produtos submetidos a des-—
pacho aduaneiro nos termos da Portaria DECEX ne. 1LH3/91, através
da Dule nr. 21,469, de 24 de Giulho de 1992.

Assim foi lavrado o Auto de Infragdo suwiedtando o dim-
portador ao recolhimento da multa capitulada no artige 4926, in-

ceiso I, do Regulamento aduaneiro, aprovado pelo Decreto nr.

?L.030/785.

Em impugnagdo tempestiva, & autuada alega ter apresen-
tado dendncia espontitinia da infragdo, o que toma insubsistente a
agXo fiscal face ao disposto no art. 138 do CTN.

Frotesta, também, contra o valor da awtuagdo gque, a
seu  ver, deve ser transformado em UFIR na data do registro da
D.I. @ argumenta que para a infragdo apontada inexiste capitula-
¢Xo penal e que, enquanto detentora do monopdlio, esta isenta de
penalidade fiscal, conforme, reza o art. lo. da Lei nr.
4.287/63.

Sob o argumento bdsico de que, nos termnos da Fortaria
DECEX nr. 15%/91., o importador que vier a operar na modalidade de
enissXo de G.I. ali preconizada obriga-se a solicitar, no prazo
dee 40 dias a contar da data do registro da Dul., a expedigdo do
referido documento, cudia validade extingue-se apds 18 dias de
aslla enissfo. & avwtoridade singular julgou procedente a aglo fis—
cal, ndo sem antes esclarecer que decorridos os referidos prazos
tem—se que a importag®o foli realizada sem a correspondente G.l.

Argumenta, também a avtoridade julgadora que o cAlculo
da multa resulta da aplicagdo do Indice de 30% sobre o valor CIF
da mercadoria, convertido pela taxa do ddlar vigente na data da
apuragXo da infragdo. 0 resultado assim obtido & transformado em

UFIR, segundo o Indice nessa mesma data.

Mo que respeita ao argumento relacionado & dendncia
espontinea da infragdo, a autoridade de la. instincia absteve-se
de sua prondncians’

Eeer il
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MINISTERIO DA FAZENDA 3
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Recurso nre 1164615
AcHrddo nirr.e 302-32.879

Em  recurso voluntdrio, a interesada aldém de insistir
nos argumentos de que o cdlculo de valor exigido foge ao estabe-
lecido pelo CTM e de que para a infragdo cometida inexiste pre-—
viedo de penalidade, tece longo arrazoado, destacando sua fungdo
enquanto detentora do monopdlio, @ a peculiar situagdo que  lhe
abriga face as atribuig¢lfies que lhe foram conferidas através da
Lei nr. 2004/53.

I~

o relatdrio



)

MINISTERIO DA FAZENDA 4
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Recuwrso Mr. 116.61%
AcordXo NMr. 302-32.879

v 0 T 0

Reportam—-se os avtos a exig@ncia de valor correspon-
dente A aplicagio da multa prevista no artigo 5326, IXI, do R.A.,
uma  vezr qgue, tendo a recorrente realizado importagio sob as
normas estabelaecidas na Fortaria DECEX nr. 15/91, deixou de
apresentar a correspondente Guia de Importagdo.

A referida Fortaria estabelece que o importador que
visa a operar beneficiando—-se da modalidade de emissNo de G.I.
nela preconizada obriga-se a providenciar, dentro de 40 dias,
contados a partir do registro da D.I, sua emissdo junto ao DE-
CEX, fixando em 13 dias o prazo para sua apresentagdo junto &
reparti¢o aduaneira sob pena de perda de sua validade.

Assim, ndo atendidas lais exig@®ncias & dhvio, por in-
faréncia, que os produtos importados encontram—-se ao desabrigo
da documentagdo legalmente exigida, no caso & Gual., do que de-
corre, inevitavelmente, a operagfo proposta nos autos.

N¥o fossem a dendncia da infragdo, mencionada pela
recorrente na dimpugnacfo, @ seu proprio silé@ncio no gque tange a
hipdtese de que a NXo apresentagdo da G.I. apds mais de um  ano
transcorrido desde a importagio. fosse decorrente de uma possi-
vel inoperéncia do drgfo responsdvel por sua enissdo, restariam
davidas, a seren esclarecidas, quanto & responsabilidade sobre
o fato.

Pordm, tais ddvidas n&Xo emergem. A propria dendncia
mencionada, mesmo n&o tendo sido objieto do recurso voluntdrio e
mesnt ndo podendo curtir os efeitos esperados pela recorrente,
uma vez que reporta-se a um fato que foi sempre do conhecimento
tanto do contribuinte guanto do FISCO, afasta essa possibilida--
clen

Dessa forma, tam—-se por ligquida @ certa a ocorréncia
da infragio: Operagdo realizada a despeito da inexisténecia de
Guia de Importag¥o.

Mo que respeita aos argumentos relacionados natureza
peculiar da empresa recorrente, nada podem estes para afastar a
aplicagdv da penalidade proposta na antuagdo, face & oblietivi-
dade que envolve as gquestBes relacionadas A matéria tribuataria.
Além do mais, a recorrente @ legalmente protegida contra pena-—
lidades fiscais, porém estas diferem, em sua natureza, das pe-
nalidades administrativas em cuio rdl encontra-se a multa capi-
tulada no art. 5246, 1@, do R.ApA . .
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MINISTERIO DA FAZENDA 5.
TERCE!RO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Recurso Mre L1é6.615
AcHrdlo Mr. 302-32.879

Quanto A& queixa referente ao montante exgido, cumpre
esclarecer que a conversdo da moeda negociada far-se-& com base
na taxa cambial vigente na data do registro da D.I.

Face ao exposto, dou provimento parcial ao recurso
acolhendo o argumento referente A questfo da taxa cambial.

Sala das Sessfes, em 11 de novembro de 1994.

/. i
ELIZABETH/MARIA VIOLATTO —~ Relatora



" MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Recurso nr. 116.615
Acébrddo nr. 302-32.878

VOTO VENCIDO

Ndo deve entrar no mérito do presente litigio a
importéncia da empresa importadora - Petrdleo Brasileiro
S/A/Petrobras - face as atribui¢des que lhe foram conferidas
na Lei n. 2.004, de 03/10/93.

Ressalte-se, ademais que, face &8s dificuldades de-
correntes da constante importag8o de bens necessérios & in-
diustria petrolifera para quew mesma n8o sofra solug8o de
continuidade e ao cumprimento da legislag80 que regulamenta
taia opera¢des, a administra¢®8o procurou favorecer o impor-
tador, permitindo-lhe agilizar o processso de importa¢éo,
facultando-lhe a apresentagdo da guia posteriormente ao de-
sembarag¢o das mercadorias. Esta fol a inten¢8io da adminis-
* trag8o, ao baixar a Portaria DECEX n. 08/91. Fol mais além ,
contudo, na concess8o do beneficlo, quando alterou o art.
2., letra "b", da citada Portaria, através da Portaria DECEX
n. 15/91, retirando a expressdo "quando a Guia de Importag&o
deverd ser emitida anteriormente ao desgembarago, embora
criando outras obrigagdes de ordem administrativa a serem
cumpridas pelas importadoras.

Desta maneira, foram criados prazos que deveriam
ser obedecidos pelos beneficiados, com referénclia ao pedido
de emissdo de G.I. e apresenta¢8o deste documento & Reparti-
¢80 Aduaneira.

Cabe ressaltar que, no processo em anAlise, n#&o
consta dos autos a Guia de Importag¢8o objeto do litigio.

Contudo, face &s informa¢des acostadas, a recor-
rente n8o obedeceu aos prazos estabelecidos pela Portaria
DECEX n. 15/91.

Alega a interessada que, por praticar continuamen-
te importag¢des inerentes as suas diversas atividades, estas
operagdes constituem mera rotina para ela. Ora, assim sendo
ndo h& como Jjustificar a n8o obediéncia a prazos concedidos,
uma vez que o cumprimento dos mesmos em nada deve atrapalhar
o desemvolvimento das atividades econfmicas da empresa. Mul-
to pelo contrério; ao saber que estd sendo beneficiada por
uma concessfo que lhe foi dada pela administra¢8@o, deveria
procurar aprimorar suas proéprias sisteméticas administrati-
vas para poder cumprir as poucas obrigagdes que lhe foram

impostas. 772
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MINISTERIO DA FAZENDA 7
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES :

Recurso nr. 116.615
Acdérd&o nr. 302-32.879

Em relagio & multa capitulada no art. 526, II, do
R.A, ela é& perfeitamente aplicé&vel, no caso, uma vez que a

" Guia de Importag8o apresentada fora do prazo estipulado pela

Portaria-DECEX n. 15/91 n8o tem, valor legal, inferindo im-
rortag80 ao desamparo de Gula. E como se a guia n8o exlistis-
se por n&o maie materializar o objetivo para o qual teria
s8ido emitida. N8o havendo guia para acobertar a importacgé#o,
aplica-se o disposto no art. 526, II, do R.A. N&o se discu-
te, aqui, o fato da importag8o ter sido realizada sem apre-
sentag8o prévia de G.I, uma vez que esta era uma concessdo
da administra¢8o & qual a empresa fazia jGs. O que se discu-
te é a prépria existéncia de guia, a qual 86 existe dentro
do prazo de sua validade. Nd&o houve, na capitula¢8o da pena-
lidade, qualquer exag8o por parte da Reparti¢do Aduaneira e
8im obediéncia ao disposto no parégrafo tnico do art. 142 do
CTN, segundo o qual "a atividade administrativa de langamen-
to é vinculada e obrigatéria, sob pena de responsabilidade
funcional".

Com referéncia ao enquadramento legal da presente
autuagdo no art. 522, IV, do R.A, o meemo & incabivel, uma
vez que para a infragéo cometida existe penalidade especifi-
ca prevista no R.A, no caso, aquela capitulada no art. 526,
II, do citado Regulamento.

Ngdo ¢é o caso de se aplicar o disposto no art. 112
do CTN, uma vez que nio existe davida quanto & natureza da
renalidade aplicavel, ou a sua graduag8o. A importadora ndo
cumpriu as obrigae¢Bes que lhe foram determinadas quando da
concess8o do beneficio referente & emiss8o da G.I. e de sua .
apresentag8o & Repartigdo Aduaneira. Em consequéncia, a im-
prortagdo se materializou sem estar acobertada por G.I. (né8o
previamente, mas "a posteriori”).

Quanto & ‘“situag8o peculiar'” tdo levantada pela
autuada, a mesma ndo & 3o0corre, pois a legisla¢8o promulgada
para isenté-la de penalidades (Lei n. 4.287/63), se restrin-
ge, apenas, aquelas de natureza fiscal, n8o alcang¢ando as de
cardter administrativo, como a que fol imputada. Por outro
lado, o art. 1. da Lei n. 4.287/83perdeu sua eficécia por
forga do disposto no art. 173, II, da Constitui¢dso Federal.

Face ao que foi exposto e a tudo mais que do pro-
cesso consta, nego provimento ao recurso.

Sala das sessdes, em il de novembro de 1994.

zﬁzsciéihufg;agzzp

ELIZABETE EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO - Relatora



