MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA

PROCESSO N° . 10715.006389/93-21
SESSAO DE ;22 de fevereiro de 1995
ACORDAO N° : 303.28.131

RECURSO N° : 116.700

RECORRENTE : XEROX DO BRASIL LTDA
RECORRIDA : ALF/AIRJ/RJ

Infracdo ao Controle Administrativo das Importacdes. Nao se
caracteriza importacdo feita ao desamparo de guia se a mesma for
apresentada fora do prazo de validade de sua emissdo, existindo
previsio legal expressa para esses casos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Cimara do Terceiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso na forma do
relatorio € voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, 22 de fevereiro de 1995.

JOA )LANDA COSTA
: )’residente '

ROMEU BUENO DE CAMARGO

ALEXANDRE LIB DE ABREU
! Procurador da Fazetida Nacional

VISTA EM ';1 0 MA! 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros :SANDRA
MARIA FARONI, FRANCISCO RITTA BERNARDINO, DIONE MARIA ANDRADE
DA FONSECA JORGE CLIMACO VIEIRA (Suplente). Ausentes os Conselheiros
- MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES, SERGIO SILVEIRA MELLO,
CRISTOVAM COLOMBO SOARES DANTAS. ’

maf



MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
RECURSO N° : 116.700
ACORDAO N° : 303.28.131
RECORRENTE . : XEROX DO BRASIL LTDA
RECORRIDA . ALF-AIRJ/RJ
RELATOR(A) : ROMEU BUENO DE CAMARGO

RELATC)RIO

Com fidelidade dos fatos consta dos autos o seguinte:

Contra o contribuinte acima identificado foi lavarado auto de infragdo
para exigir-lhe o crédito tributdrio referente & multa do art. 526, inc. II, do decreto n°
91.030/85.

A acdo fiscal resultou do fato de o AFTN autuante ter verificado que a
empresa nao observou o prazo estabelecido na portaria DECEX n® 15/91, para a
apresentacdo, a reparti¢do,da guia de importacdo que ampara o despacho das mercadorlas
despachadas pela DI n® 22784/92.

Irresignada, a autuada apresentou, tempestivamente, sua impugnagdo ao
auto de infragdo alegando que:

: 1- Por esquecimento do representante legal da impugnante, a guia de
~ importacdo, uma vez emitida, foi apresentada bem apds o prazo de 15 (quinze) dias,
razao pela qual seu recebimento foi obstado;

2- Nestas condigdes, anexa agora, a guia de importagdo questionada,
comprovando, assim, que o documento existe;

3- A guia de importagio foi regularmente emirida, licenciou a
importagdo, controlou o valor, a descrigio da mercadoria, o pais de origem, o pals de
procedéncia, o fabricante, o peso, a classificacio tariféria etc.;

7 4- Nao se pode falar em inexisténcia de guia de importacdo uma vez que

a mesma estd anexada a presente impugnagao;

5- Nao ha lei que diga que, pelo decurso de prazo, o documento perde o
valor. :

» Ao decidir, a autoridade monocratica, julgou procedente o langamento.
No seu entendimento ficou caracterizada a infracdo administrativa ao controle das
-importagdes, punivel com a multa do inciso II do art. 526 do Regulamento Aduaneiro, de
- vez que a autuada somente apresentou guia de importagdo a reparti¢do apds vencido o
prazo de 15 dias de sua emissio.

" Diz, outrossim, que a autuada importou mercadorias sujeitas a emissio
de guia de importagdo ao amparo da Portaria Decex n°® 8/91, posteriormente alterada pela
Portaria Decex n® 15/91. Esse dispositivo legal permite, a critério da empresa submeter a
despacho as mercadorias, mediante pedido direto A reparticio aduaneira, sem a
correspondente guia. No entanto, obriga-lhe a fazer o pedido da guia 4s agéncias
habilitadas a prestar servi¢o de comércio exterior, no prazo de 40 dias corridos, apds o
registro da declara¢do de importagdo. A guia emitida nessas condi¢des, de acordo com o
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citado dispositivo legal, tem valldade por apenas 15 dias corridos, contados apos sua
emissdo, para fins de comprovagio junto & reparticdo de desembaraco aduaneiro. A551m
0 documento apresentado apds esse prazo nio tem valor legal e a nnpouagao é
considerada ao desamparo da guia.

Inconformada, e dentro do prazo legal, a Autuada ofe1eceu Recurso
Voluntério, reiterando em tese, sua impugnaco e requerendo a insubsisténcia do auto de
infragéo. :

E o relatorio.
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VOTO

O caso em andlise versa sobre suposta infracdo cometida pelo
importador, com seu enquadramento regulado pelo Art. 526, II do Regulamento
Aduaneiro que estabelece multa para os casos de importagdo ao desamparo de guia.

Compulsando os autos, verificamos que a empresa recorrente submeteu
a despacho sua mercadoria comprometendo-se a apresentar a competente G.I. nos prazos
previstos na Portaria Decex 01/91 alterada pela Portaria 15/91, somente o fazendo mais
de 15 dias apds sua emissdo, ou seja, fora do prazo legal.

Destarte, constatamos facilmente, que o auto capitulou a infragdo
cometida ou seja, apresentacdo de G.I. quando j4 expirado o prazo de validade, para sua
entrega no art. 526, II do R.A. que prevé, expressamente, multa para os casos de
inexisténcia de guia.

O art. 9° do Decreto n® 70.235/72 estabelece que a exigéncia do crédito
tributdrio serd formalizada em auto de infracdo que deverd ser instruido com todos os
termos, depoimentos, laudos € demais elementos de prova indispensdveis a comprovagao
do ilicito.

Por sua vez, o inciso III do art. 1° do mesmo Decreto estabelece que o
auto contera obrigatoriamente, a descri¢do do fato. :

H4 de se concluir que a descricdio do fato deverd conter todos os
elementos indispensdveis e fundamentagdo legal precisa, ou seja, a devida adequagdo do
fato a previsdo da Lei.

Temos como concreto que a recorrente requereu a G.I., sua emissdo foi
autorizada pelo 6rgdo competente e a mesma foi regularmente emitida, sendo, portanto,
inconcebivel se falar em inexisténcia de guia.

De fato, o que ocorreu foi que o importador apresentou referido
documento apds expirado seu prazo de validade para apresentacio.

Tal situacdo encontra previsdo legal no inciso VII do art. 526 do R.A.
Ocorre entretanto que a irregularidade cometida foi capitulada no mesmo art. 526, o que
nos leva a concluir que o procedimento de fato do recorrente nio caracteriza a infracdo
que lhe foi atribuida.
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Por todo o exposto, conheco do recurso por ser tempestivo para no
mérito dar-lhe provimento. o

Sala das Sessoes, em 22 de fevereiro de 1995

ROMEU BUENO DE CAM O - RELATOR



