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Ementa: Importagdo. Multa por importagdo desacompanhada de guia de
importagdo. Falta de Licenciamento. Classificagdo fiscal incorreta. Auséncia
de prova.

Recurso de oficio negado provimento.

Crédito Tributario Exonerado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado. Os
Conselheiros Winderley Morais Pereira e Luis Marcelo Guerra de Castro votaram pelas

conclusoes.

(assinado digitalmente)
LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO - Presidente.
(assinado digitalmente)

ALVARO ARTHUR LOPES DE ALMEIDA FILHO - Relator.

EDITADO EM: 10/07/2012



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Luis Marcelo Guerra
de Castro (presidente da turma), Adriana Oliveira Barros, Ricardo Paulo Rosa, Winderley
Morais Pereira e Alvaro Almeida Filho.

Relatorio

O recurso de oficio visa a reforma do acorddao n°® 07-23.004 da 2* Turma da
DRIJ/FNS, que entendeu pela procedéncia da impugnacgdo. Observando o relato da decisdo
recorrida € possive! comnstatar que:

Versa o presente processo sobre aplicagdo de multa por
importagdo desamparada de guia de importagdo ou documento
equivalente e multa por classificagdo fiscal incorreta (fls. 01 a
08), no valor total de R$ 2.788.473,88 (dois milhoes, setecentos e
oitenta e oito mil, quatrocentos e setenta e trés reais, e oitenta e
oito centavos), em face da reclassificagdo tarifaria de produto
importado pelo contribuinte em epigrafe, através das
Declaragoes de Importacdo (DI) n.°s 04/0125694-9 (de
10/02/2004), 04/0397199-8 (de 28/04/2004) e 05/0369544-5 (de
12/04/2005), e identificado em laudos de andlise do LABOR (fls.
12 a 14) como "produto quimico orgdnico Carvedilol, que
constitui composto heterociclico exclusivamente de heterodatomo
de nitrogénio, cuja estrutura contém um ciclo pirrol
condensado".

Regularmente cientificado da exa¢do em 29/12/2007 (fl. 24), o
sujeito passivo irresignado apresentou, em 28/01/2008, os
documentos colacionados as fls. 32 a 36 e a impugnagdo de fls.
26 a 31, onde, em sintese:

Informa que o produto quimico denominado CARVEDILOL
constitui o principio ativo do medicamento comercializado
internamente sob a denomina¢do COREG, ao passo que, para
fins de exportagdo, esse mesmo medicamento tem a denominagdo
comercial de DILATREND, aduzindo que referida substdncia
classifica-se no subitem tarifario NCM 2933.99.19;

Contesta a aplicagdo da multa por falta de licenciamento ao
argumento de que o tratamento administrativo conferido aos
produtos classificados tanto no codigo NCM 2933.99.19, quanto
no codigo NCM 2933.99.49, proposto pela fiscaliza¢do, ndo
indicava, a época das importacoes sob aprego, qualquer
destaque para os insumos farmacéuticos (principios ativos)
utilizados na produgdo de medicamentos, o que so passou a
ocorrer a partir de 25/08/2006, com a indica¢do do destaque
002, condicionando a importacdo dessas substancias a anuéncia
da Anvisa;

Em razdo disso, sustenta que, na ocasido dos registros das DI
em relevo, ndo havia exigéncia de LI ndo automadtica para a
mercadoria que foi importada, pelo que entende ndo ser cabivel
aplicar penalidade por falta de licenc¢a de importagdo,

No mesmo passo, também contesta a multa que foi aplicada por
falta de LI ao argumento de que a mercadoria identificada nos
laudos""'de'“ andlise " (CARVEDILOL) ¢ a mesma que foi
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despachada consoante as declaragdes de importagdo, ndo
havendo falar, nesta hipotese, de infragdo por falta de
licenciamento em face de mera desclassificacdo tarifaria,
segundo diversas decisoes administrativas cujo ementdrio
transcreve na peti¢do impugnatoria,

Quanto a multa aplicada por classificagdo incorreta na
Nomenclatura Comum do Mercosul, reclama que a autoridade
autuante limitou-se a informar que a classifica¢do tarifaria
estava incorreta e determinou a reclassificagdo para o subitem
NCM 2933.99.49, sem indicar os motivos dessa determinacdo,
ao que aduz que, todavia, referida reclassificagdo tarifaria nao
condiz com o enquadramento adotado pela propria Receita
Federal na Nomenclatura de Valor e Estatistica (NVE),
publicada através da Instru¢do Normativa SRF n.° 80, de 1996,
e que incluiu o CARVEDILOL dentre os produtos classificados
no codigo tarifario NCM 2933.99.99;

Finalmente, em face de tudo o quanto foi exposto, requer o
cancelamento do Auto de Infragdo hostilizado,

Analisada a impugnagdo ao auto de infracdo, decidiu a DRJ, pela
improcedéncia do langamento, conforme demonstra ementa abaixo:

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS

Data do fatg gerador: 10/02/2004, 28/04/2004, 12/04/2005
IMPORTACAO. FALTA DE LICENCIAMENTO.
CLASSIFICACAO FISCAL INCORRETA. FALTA DE PROVA.

O auto de infragdo deve estar instruido com todos os elementos
de prova

E o relatério.

Voto

Conselheiro Alvaro Arthur Lopes de Almeida Filho

Conhego do presente recurso de oficio por tratar de matéria de competéncia
da terceira secao.

Como ndo ha recurso, resta analisar, o acorddo que julgou improcedente
langamento, em sede de reexame necessario.

Observando o auto de infracdo percebe-se que foi langada a multa em razdo
da mercadoria ter sido importada sem a guia de importagdo ou documento equivalente, pois de
acordo com os laudos emitidos pelo laboratério do Ministério da Fazenda, a mercadoria
importada “carvediol” foi reclassificada para o codigo TEC 2933.99.49 para a qual seria
exigido licenciamento automadtico. Consequentemente também foi langada a multa por
classificacao incorreta de mercadoria, com base nos referidos laudos técnicos.



Como bem demonstrou o acorddo em analise o autuante ndo consignou quais
as Regras Gerais para a Interpretagao do Sistema Harmonizado (RGI), textos de posi¢do, notas
legais e subsididrias que fundamentam a reclassificacdo tarifaria adotada no procedimento
fiscal, o que seria necessario para se identificar o correto enquadramento da mercadoria na
nomenclatura, e realizar a classificacdo tarifaria propriamente dita.

Observa ainda a DRJ que o erro na classificacdo ndo acarreta
obrigatoriamente na intrac:c de falta de licenciamento, pois seria necessario para comprovagao
do ilicito a prova de aue o produto importado ndo foi corretamente descrito na DI com todos os
elementos necessaiios ¢ sua identificagdo e ao enquadramento tarifario pleiteado.

Por oportuno, adoto ainda as razdes que levaram a DRJ a julgar improcedente
o lancamento por insuficiéncia de provas:

Todavia, ndo bastasse o fato de que a reclassificacdo tarifaria
apontada na autuagdo ndo ter sido motivada com o0s
fundamentos de direito que a ensejariam, acrescente-se que a
autoridade autuante deixou de juntar ao processo copia das
declaragoes de importagdo fiscalizadas e tampouco informou, no
feito, a descrigdo do produto e a classificacdo tarifaria que
teriam sido adotadas pelo importador, de molde a materializar a
prova das duas infracoes que foram imputadas ao sujeito
passivo, desatendendo, assim, o preceito basilar que, veiculado
nos termos do art. 9. do Decreto n.° 70.235, de 1972, e na
redagdo dada pelo art. I.da Lei n.°

8.478, de 1993, determina ipsis litteris:

Art. 9.°. A exigéncia do crédito tributario, a retificacdo de
prejuizo fiscal e a aplicagdo de penalidade isolada serdo
formalizadas em autos de infragdo ou notificagoes de
langamento, distintos para cada imposto, contribuicdo ou
penalidade, os quais deverdo estar instruidos com todos os
termos, depoimentos, laudos e demais elementos de prova
indispensaveis a comprovagado do ilicito.

Diante dos argumentos acima nego provimento ao recurso de oficio.
Sala de sessdes 23 de maio de 2012.
(assinado digitalmente)

Alvaro Arthur Lopes de Almeida Filho - Relator



