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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl.
QUINTA CAMARA

10725.000551/2004-93

152.944 - EX OFFICIO

IRPJ e CUTROS - EX.: 2001

2® TURMA/DRJ no RIO DE JANEIRO/RJ |
MILTON DOS SANTOS & CIA LTDA.

04 DE JULHO DE 2007

105-16.577

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSO DE OFICIO -
COMPETENC_IA PARA SUA INTERPOSICAO - OMISSAO EM SUA
INTERPOSICAO - SANEAMENTO - Ocorrendo a desoneragiao de matéria
tributavel em montante superior ao limite de algada, compete
exclusivamente & Turma que atuou no julgamento de 1° grau a interposigao
do competente recurso de oficio, a teor do artigo 34 do Dec. N° 70.235/72,
A omissdo na indicagéo do ato de recorrer no teor da decisdo n&o pode ser
suprida por despacho interlocutério de outra autoridade que n&o aquela
expressamente indicada na lei, sob pena de ineficacia do ato.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio

interposto pela 2 TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO no
RIO DE JANEIRO/RJ |

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER da petigdo de folha n° 794, por
incompeténcia da autoridade para interpor recurso de oficio e devolver os autos @ DRJ para

se pronunciar, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LOVIS’ALVES

SE GARLOS PASSUELLO

ELATOR

FORMALIZADOEM: (7 DEZ 2007
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: CLAUDIA LUCIA PIMENTEL
MARTINS DA SILVA (Suplente Convocada), WILSON FERNANDES GUIMARAES,
EDUARDOC DA ROCHA SCHMIDT, MARCOS RODRIGUES ELLO e IRINEU

BIANCHI. Ausente, justificadamente o Conselheiro DANIEL SAHA

_4
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Processo n.°. 10725.000551/2004-93

Actrdio n.°. 105-16.577

Recurso n.°, 152.944 - EX OFFICIO

Recorrente 2* TURMA/DRJ no RIO DE JANEIRO/RJ |

Interessado MILTON DOS SANTOS & CIA LTDA.

RELATORIO

O processo se encontra neste Colegiado, encaminhado que foi por forga do

despacho de fls.793, assim formalizado:

“CAC-CATETE/RJ

Proponho o retorno do presente processo & DRJ/RJO-I para ratificar o
encaminhamento do presente processo ao Primeiro Conselho de
Contribuintes para julgamento do Recurso de Offcio, tendo em vista
que ndo consta expressamente do Acdrddo 6129/04 que houve
interposigao de Recurso de Oficio.

Como tal informagdo consta no resultado de julgamento informado ao
sisterna, e também face ao valor do débito ndo exonerado pelo
Acdrddo 6129, e tendo em vista os itens 7 e 8 da intimagao de fls. 773,
como o contribuinte ndo entrou com Recurse Voluntdrio até a presente
data, houve desdobramento deste processo, conforme Termo de
Transferéncia de Crédito Tributério as fls. 791/792.

O novo processo 10070.000823/2006-69 foi formalizado com o
objetivo de inscrever em Divida Ativa os débitos que nido foram
exonerados pelo Acorddo 6129 de fls. 692 a 711, se encontra em
Cobranga Final.

Informo também que o Aute de Infragdo Complementar, objeto do
processo 15521.000065/2005-66, apenso a este, serdg desapensado,
para que seus débitos também sejam inscrifos em Divida Ativa, tend
em vista que o contribuinte ndo compareceu para impugna-lo até
presente data,

A consideragao superior.”



MINISTERIO DA FAZENDA 4
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES FL
QUINTA CAMARA

Processon.®. : 10725.000551/2004-93
Acordadon.. : 1056-16.577

O teor acima transcritc aconselha exame detalhado da tramitagao do
processo a partir da decisdo prolatada pela 2* Turma da DRJ no Rio de Janeiro, RJ,
consubstanciada no Acdrdao n® 6.129/2004 (fls. 692 a 711), assim ementado:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRP.J
Ano-calendario: 2000

Ementa: NULIDADE. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA -
Afasta-se a alegagdo, uma vez comprovado que o contribuinte
exerceu sem ressalvas o seu direito ao contraditério.

DEPOSITOS BANCARIOS SEM COMPROVAGAO DE ORIGEM -
Cabe ao contribuinte comprovar a origem, com documentos habeis e
idéneos, de depdsitos relacionados pela fiscalizagdo, sob pena de
serem considerados tais valores omisso de receita, por expressa
presungdo legal.

NOTAS FISCAIS CALCADAS. OMISSAO DE RECEITA - Configura
omissdo de receita a constatagdo de registro, nos livros fiscais, de
notas fiscais por valor inferior ao indicado nas primeiras vias dos
documentos existentes em poder do destinatério.

Assunto: Qutros Tributos ou Contribuigdes
Ano-calendario: 2000

Ementa: TRIBUTAGCAO REFLEXA. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE
O LUCRO L_IQUIDO, PROGRAMA DE INTEGRAGCAO SOCIAL,
CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - Pela relagdo de causa e efeito, é de estender ao
fangamento decorrente a decisdo prolatada em relagdo a exigéncia
principal.”

Apés o julgamento, o processo foi encaminhado a DIFIS da DEFIC/RJ para
lavratura de auto de infragdo complementar diante da constatacdo de notas fiscais
calgadas.

Os autos de infragdo originalmente lavrados continham os seguintes
valores, extraidos do termo de encerramento (fls. 440):

Tributo Valor R$
IRPJ 1.733.402,88
Pis 47.898,69
Cofins - 221.071,
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CstL 571.611.67
Total 2.573.984,61

Foram elaborados novos autos de Infragdo, como consta do resumo trazido
no termo de encerramento de fls. 765, com os seguintes valores:

Tributo Valor R$
IRPJ 1.772.758,57
Pis 49.361,19
Cofins 227821,37
CSLL 589.611,67
Total 2.639.611,67

As diferengas de valores decorrem do recalculo da multa de oficio relativa
aos fatos geradores em que a fiscalizagéo entendeu ser aplicavel a multa qualificada, sendo
emitido auto de infragdo com muita qualificada — diferenga, de R$ 65.568,10.

Segue-se ciéncia por edital e por via postal ao enderego dos sécios, sem
que tenha havido impugnag&o quanto & nova exigéncia.

A parcela mantida pela decisio de primeiro grau foi apartada em processo
prépria, diante da omissao da empresa quanto a recurso voluntério.

Incidentes processuais ocorridos a partir da decisdo recorrida a parte, nela
vejo omissdo que tentou ser suprida pela autoridade administrativa e que deve ser
apreciada, inicialmente.

Como se pode faciimente constatar do acdrddo da DRJ, nele n3o consta
recurso de oficio, sendo a seguinte a sua formulagao (fis. 693):

“Vistos, relatados e discutidos, na Sesséc de 26/11/2004, os autos do
processo em eplgrafe, ACORDAM, por unanimidade de volos, os
membros da 2* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento no Rio de Janeiro — | JULGAR, nos fermos do refatorio e
voto que passam a integrar o presente julgado, PROCEDENTES EM
PARTE os langamentos, para considerar devido o imposto sobre
renda de pessoa juridica, no valor de R$ 417.827,68, a contribui

(éy 5
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social sobre o lucro liquido, no valor de R$ 140.913,09, o programa de
integragdo social, no valor de R$ 12.856,81, e a contribuigdo para o
financiamento da seguridade social, no valor de R$ 59.339,22, todos
acrescidos de multa de oficio de 75% e juros de mora.

INTIME-SE o interessado para recolhimento, no prazo de 30 (trinta)
dias, do crédito tributario mantido, ressalvando-se a interposi¢do do
recurso voluntario, em igual prazo, ao Primeiro Conselho de
Contribuintes.

Ao CAC/CATETE/RJ, para ciéncia ao interessado e demais
providéncias necessérias ao cumprimento deste ato decisério.”

O Decreto n® 70.235/72 define as condigdes de interposicéo do recurso de

oficio face a decisdo de primeiro grau, em seu artigo 34:

Art. 34. A autoridade de primeira instancia recorrera de oficio
sempre que a decisdo:

I - exonerar o sujeito passivo do pagamento de tributo e encargos
de multa de valor total (langamento principal e decorrentes) a ser
fixado em ato do Ministro de Estado da Fazenda. (Redagdo dada pela

Lein®9.532 de 1997)

Il - deixar de aplicar pena de perda de mercadorias ou outros
bens cominada a infragao denunciada na formalizagdo da exigéncia.

§ 1° O recurso serd interposto medijante declaragdo na prépria
decisao.

§ 2° Ndo sendo interposto o recurso, o servidor que verificar o
fato representara a autoridade julgadora, por intermédio de seu chefe
imediato, no sentido de que sefa observada aquela formalidade.”

Portanto, cabe a autoridade julgadora de primeira instancia a formulagdo do

recurso de oficio e, na sua falta, se cabivel, compete a qualquer servidor que verificar o

fato, iniciar procedimento visando sanar a iregularidade.

Segue-se (fls. 794, que numero e rubrico), despacho assim formula

“Sr. Presidente da 2* Turma da DRJ/RJO-!

&z
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Ao ser proferido o acdérddo DRJ/RJOI n® 6.129, de 26/11/2004 (fls.
692/711), por lapso, deixou-se de observar o disposto no art. 34, |, do
Decreto n® 70.235/72, ou seja, exonerado o interessado do pagamento
de crédito tributdrio superior a R$ 500.000,00 ndc foi interposto
Recurso de Oficio.

A fim e sanear o processo, proponho encaminhar os autos ao Primeiro
Conselho de Contribuintes para as providéncias de sua algada.

De acordo. Encaminhe-se ao Conselho de Conlribuintes, para que
aprecie 0 Recurso de Oficio ora proposto.”

Vejo que do despacho consta a indicagao de ter a desoneragdo alcangado
montante suficiente para justificar o apelo e, constato também a inten¢do do signatario do
despacho o encaminhamento dos autos ao Primeiro Conselho de contribuintes, “A fim de
sanear 0 processo ..., para as providéncias de sua al¢ada.”

Assim se apresenta o processo para julgame

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLO, Relator

O recurso de oficio deve ser apreciado inicialmente quanto ao seu
conhecimento.

Como se observa, quando da prolagdo da decisdo de 1° grau o Acdrdio se
omitiu na interposicéo do recurso de oficio, fato constatado pela autoridade administrativa
local que verificou ainda estar a parcela desonerada com valor acima do limite de algada
para 0 recurso necessaro.

Tentou a autoridade administrativa sanear a omissdo propondo o
encaminhamento e fazendo-o supletivamente e fora de sua competéncia legal, estatutaria
ou delegada, o que contraria os ditames do processo administrativo fiscal, nesse aspecto
rigorosamente formal.

E o que se constata dos despachos de fls. 793 e 794,

Nao vejo como possa esse Conselho, ou esta Camara sanear o processo,
porquanto seu saneamento somente pode ocorrer pela agdo da autoridade competente
para a interposigdo do recurso de oficio que nd3o foi implementado, ja que é de sua
exclusiva responsabilidade tal ato, sendo ele indelegavel a teor do Decreto n°® 70.235/72.

Qutrossim, ¢ ineficaz ¢ ato formal de fls. 794, porquanto ndo consta
competéncia tegal, regimental ou delegada ao Delegado da DRJ para suprir a expressa
interposicdo de recurso de oficio, apds a reformulagido regimental das Delegacias da
Receita Federal de Julgamento com a criagdo de Turmas de Julgamento, de competéncia
exclusiva do Presidente da Turma prolatora da decis3o contida no p. ess0.
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Assim, proponho a esta C. Camara ndo conhecer do recurso de oficio por
nao sido interposto formaimente pela autoridade competente, mas algado a este Colegiado
por forga de despacho proferido por autoridade incompetente.

Esclarego que a decisdo proposta ndo obstrui a interposi¢do na forma legal
do recurso de oficio, mas apenas impde a autoridade julgadora de 1° grau a adog&o de uma
dentre as duas possibilidades:

1. Manutengéo da atitude de ndo interposigao do recurso de oficio, ou
2. Repelicdo do julgamento para, mediante deliberagdo da Turma,
acordar pela interposicdo do recurso de oficio, saneando o processo.

Caso a autoridade competente adote a segunda opgdo, 0 processo devera
retornar o este Colegiado para ¢ competente julgamento, devidamente saneado, ja que
ficara expressamente interposto o recurso necessario.

Assim, diante do que consta do processo voto por ndo conhecer da peligdo
de fothas n° 794, por incompeténcia da autoridade para interpor recurso de oficio @ devolver
os autos & DRJ para seu pronunciamento,

essdes > DF, em 04 de julho de 2007,

C}fiLOS PASSUELLO

JO
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